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UvVOD

Predlozend prace Vyvoj bridlicového Stitu na Liberecku fesi problematiku, kterd
v odborné literatuie nebyla dosud zpracovana, resp. jen okrajové (viz prameny a
literatura). Autor proto provadél v letech 1974-80 vlastni terénni vyzkum, jehoZz
hlavnim smyslem bylo ziskat dostatecnou fotografickou dokumentaci- vysledkem je
kolekce cca 200 biidlicovych titi predeviim z tizemi severnich Cech. Z diivodu, které
budou objasnény dale, vychazi piedlozend prace ze 75 zdokumentovanych stitt, které
jsou v praci systematicky popsany a v pfiloze fotograficky zdokumentovany. Na
zaklad¢€ tohoto vybraného materidlu se pokusime charakterizovat historicky a slohovy
vyvoj bridlicového Stitu a postihnout vlivy, které se podilely na jeho utvafeni. Soucasné
se pokusime zafadit biidlicovy §tit do kontextu vyvoje lidové architektury Cech a mj.
odpovédet na otazku, do jaké miry je celd problematika zalezitosti etnickou. Dosazené
zavery neodporuji zbyvajicimu nezpracovanému materialu.

Velmi slozitou problematikou je otdzka terminologicka a jeji feSeni by si vyzadalo
vlastni studii. Autoii bfidlicového Stitu byli vétSinou Némci, dva CesSti pokryvacsti
mistii, ktefi mné byli informatory, tuto némeckou terminologii v Uplnosti pievzali.
Pouze ve vyjimecnych piipadech uzivaji termint ¢eskych (,,Supiny®, ,,slunicko®), které
prebirame. Zanedbatelna ¢ast terminologie pochazi z odborné literatury (,,arkéda“)l),
vétSinu pouzitych termini jsme vytvorili sami, vyuzivajic formalni ptibuznosti
dekorativnich prvka biidlicového Stitu s dekorativnimi prvky dievéné lidové lomenice
severnich Cech, ktera ma vlastni terminologii jiZ ustalenou 2) (motiv ,,parket”). Slo nam
ptitom o skutecnou formalni piibuznost, nikoliv jen ndhodnou podobnost, vV uzivané
terminologii je tedy jiz obsazeno hodnotici métitko. Zbyvajici ¢ast terminologie vznikla
z potieby jednozna¢né (i kdyz leckdy zjednoduSen¢) charakterizovat formu
(,,vyklenek®, ,kosoétvercovy“ format bfidlicové tabule). Protoze vSak feSeni vétSiny
téchto otdzek neni mozné bez samotnych pokryvacskych mistri, ma soucasny stav jen
provizorni charakter.

Za otazku zasadni povazujeme pouze termin ,biidlicovy §tit“, protoze sam o sob¢
vymezuje predmét prace. ,Bfidlicovym Stitem* rozumime obklad ptvodni dievéné
lomenice biidlicovymi tabulemi za pouziti béznych pokryvacéskych technik, pficemz
zustava zachovana jedna ze zakladnich vlastnosti stitu lidového domu 18. a 19. stoleti,
totiz jeho reprezentativni funkce. Domnivame se, Ze pravé pritomnost reprezentativni
slozky odlisuje ,,btidlicovy stit“ od pouhého biidlicového obkladu Sstitu, piipadné
btidlicového obkladu stén.

Lomenici se dnes bézné¢ v odborné literatufe oznacuje §tit domu tvoieny z desek,
mnohdy jsou tyto lomenice zlomeny klasovité po celé vysce stiedniho Svu, coz patrné
termin ,,lomenice* etymologicky vysvétluje.) Proto také termin ,bridlicovy tite
povazujeme za vystiznéjsi nez ,,bridlicovd lomenice®, uzivany Scheybalem.‘”

1) Scheybal, J. V.: Pamatky Jablonecka, Liberec 1969, str. 60

2) Mencl, V.: Lidova architektura v Ceskoslovensku, Praha, 1980, str. ?
3) Mencl, V.: tamtéz, str. 236

4) Scheybal, J. V.: Lidové stavby v Pojizefi, Liberec 1961, str. 83




PRIRODNI A KLIMATICKE POMERY CECH

Po obvodé Cech probihd téméf souvisly okruh pohofi, jehoz slemena se veelku kryji
s hranicemi Cech: Sumava s Ceskym lesem, Kruiné hory, Sudety a Ceskomoravska
vrchovina. Tento okruh ohraniduje téméf okrouhlou snizeninu, Ceskou panev, v niZ je
cela vrchovina Berounky, Ceské kiidova tabule a zna¢na &ast Jihoceské vysodiny.

Horsky val na jihozapadé Cech, historicky také zvany hercynsky val, v piimé Gate
dlouhy asi 213 km, je slozen ze dvou pohoii, Sumavy a Ceského lesa, oddélenych
Vserubskou branou. Sumava je na nasem tizemi dlouha 125 km a rozsahla plosina Plani
lezi ve vysce 1000 az 1110 m n. m. (Cerna hora 1315 m n. m., Luzny 1373 m n. m,,
Roklan 1453 m n. m.). Pohoti Ceského lesa se déli na Cerchovsky les (Cerchov 1042 m
n. m.) a nizsi Katetinskou kotlinu a Dylensky les (Dylent 940 m n. m.).

Kru$nohorské pohoii na severozapadé Cech se sklada ze tii &asti: pohoii Klinovické
s nahorni planinou 900 az 1000 m n. m. (Klinovec 1244 m n. m.), Piisecnické pohoii,
jehoz plosina se pohybuje mezi 800 az 900 m n. m. (Jeleni Hora 994 m n. m.) a
Loucenské pohoii (Krupka 806 m n. m.). Vnitini pasmo krusnohorské soustavy tvoii
Slavkovsky les (cca 800 m n. m.), Topolska planina (Tiebounsky vrch 825 m n. m.),
Doupovské hory (Pusty zamek 927 m n. m.), Ceské stiedohoii (Milesovka 837 m n. m.,
Kubacka 537 m n. m.), Asska vrchovina a Décinské stény.

Sudetské soustava se ¢leni do tfi pasem. Zapadni Sudety déli Novosvétské sedlo (888
m n. m.) v Jizerské hory a Krkonose. Jizerské hory tvofi Jizerska plosina (850-950 m n.
m.), Jizerské hibety (Smrk 1124 m n. m.) a pasmo Cerné studnice. Krkonoge tvoii
Slezsky hibet (Snézka 1602 m n. m.) a Cesky hibet (Kotel 1453 m n. m.).

Zapadni Sudety vytvaieji severni podhlii (Frydlantska pahorkatina) a jizni podhuii
(podhuifi Jizerské a Krkonosské). Soudasti Jizerského podhtii je ¢ast Zitavské kotliny a
Liberecka kotlina, ohrani¢end Jestédskym hibetem, ktery tvori skutecné pohoii vysoké
vétsinou pres 800 m n. m., saim Jestéd dosahuje vysky 1012 m n. m. Podhaii Krkonos je
tvofeno Zeleznobrodskym, Lomnicko-jilemnickym a Trutnovskym podhiifim, které na
vychodé dosahuje k fece Upé.

Stredni Sudety se skladaji ze dvou rtiznorodych casti. Sudetské mezihoii na zapadée
tvoii na naSem Uzemi Zacléiskou vrchovinu a vysoky hibet Jestiebi ¢ili Zaltman,
nazvany tak podle nejvyssiho vrcholu (740 m n. m.). Tento hibet se sklani na jihozapad
do uzké Rtyniské brazdy, ktera pak piechazi v pahorkatinu Cervenokosteleckou a
Broumovskou kotlinu. Vychodni ¢ast Strednich Sudet je tvofena Orlickymi horami,
jejichz hlavni hibet je rozdélen na skupinu Vrchmezskou (1084 m n. m.), Destenskou
(1115 m n. m.), Zahotskou (1042 m n. m.), Anenskou (992 m n. m.), Adamovskou (762
m n. m.) a za prilomem Tiché Orlice Suchohorskou (Suchy vrch 994 m n. m.). Na
severu je podhuii Dobrosovské s vrchem Dobrosovem (642 m n. m.), na jihovychod
podhtifi Domasinské, nad Dobruskou piechazejici v podhiii Opodenské a Zamberské.
Soucasti vychodni c¢asti Stiednich Sudet je také Tiebovské mezihoti s Kozlovskym
hibetem na zapad¢ (Kozlov 600 m n. m.) a HiebeCovskym hibetem na vychodé
(Hiebecov 649 m n. m.).

Ceska panev je pak zvychodu ohrani¢ena Ceskomoravskou vrchovinou. Jadrem
Vrchoviny je rozsahla parovina, jejiz vyska se pohybuje vétSinou mezi 570 az 650 m n.
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m. Nad ni se zved4 Javoficka hornatina (Javofice 837 m n. m.) a rozsahlej$i Zd’arska
hornatina (Devét skal 836 m n. m.). Ktomuto jadru pak pfiléhaji zjihozapadu
pahorkatiny Chynovska a Jindiichohradecka, oddélené od Sumavy Jihoéeskou panvi a
LiSovskym prahem.l)

Uzemi Cech je mozno rozdélit do t¥i hlavnich klimatickych oblasti. Pasmo teplé
oblasti (rozd€lené do stupnit Al az AS) lezi podél Labe od Pardubic az k usti Ohte a
zasahuje i dolni tok Vltavy, soucasné sem patii i Pisecko a soutok Blanice a Otavy. Do
oblasti mirné teplé spadé prakticky cela Ceska panev, pfi¢em? jeji posledni stupné (B9 a
B10), charakterizované jako ,,mirn¢ teplé, velmi vlhké®, souvisle prekryvaji cely okruh
podhtifi a piip. pohoii po obvodé Cech. Klimaticky okrsek B10 se vyskytuje v jadru
Ceskomoravské vrchoviny, ve vyssich polohach Ceského lesa, ve stfednich polohach
Sumavy. V severnich Cechach jej najdeme v predhaii Krkono§ a Jizerskych hor, na
Liberecku, rozklada se tu jako pas podél celych Krkonos. Klimaticky okrsek C1, ktery
jiz patii do chladné oblasti, se vyskytuje ve vSech horskych polohach nad 700 m n. m.
V Cechich se prostira na velké plose Krkono§, Sumavy, v centru Ceskomoravské
vrchoviny. Dalsi klimaticky okrsek chladné oblasti C2 nachazime ve vyssich horskych
polohach, v Cechach v Krkonosich a na Sumavé. Nejvyssi klimaticky okrsek C3 se
v Cechach vyskytuje jen v nejvyssich horskych polohach, tzn. na hiebeni Krkonos
okolo Snézky. Je to pasmo nad hranici lesa, pAsmo holi a skal.

Pro charakteristiku podnebi je nutno také prihlédnout k atmosférickym srazkam.
Obecné plati, ze s nadmotskou vyskou mnozstvi srazek vzriista, ale vice nez nadmotska
vyska rozhoduje poloha v zavétii nebo navétii.

Primérny roéni uhrn srazek v CSSR se pohybuje mezi 450 az 650 mm v nizko
polozenych oblastech a 1000 az 2000 mm v horach. Zapadni polovina Cech lezi
v navétii Krusnych hor a Sumavy a proto ma méné srazek neZ polovina vychodni, leZici
v navétii Ceskomoravské vrchoviny. Absolutnd nejméné srazek ma Zatecko, kde roéni
ihrn klesa pod 450 mm. Ve vychodni poloving Cech spadne primérné 600-700 mm
stazek (v Polabi 550-650 mm). Nejvlhéi jsou horské oblasti lemujici Cechy:
Ceskomoravska vrchovina ma 700-800 mm, Novohradské hory 800-900 mm srazek,
Sumava ve vrcholovych partiich 1200-1400 mm, Cesky les 800-1000 mm, Kru$né hory
900-1200 mm, Luzické hory 900-1000 mm, Orlické hory 1000-1200 mm. Nejvice
srazek v Cechach maji Jizerské hory a ¢ast Krkono§: 1200-1600 mm (Bily potok- U
studanky 1705 mm, Pec pod Snézkou 1405 mm). Uvadéna cisla jsou primérem srazek
za cely rok. Pokud ptihlédneme k primérmému thrnu srazek pouze za zimni obdobi
(mezi Fijnem a bfeznem), je nejvyss§i srazkova Cinnost na celém tzemi CSSR
v Jizerskych horach a ¢ini 800 mm vody. O pét set metru vyssi Krkonose a tisic pét set
metrt vyS$i Vysoké Tatry maji 700 mm srazek. 29. ¢ervence 1897 naprSelo v Nové
Louce v Jizerskych hordch béhem 24 hodin 345 mm vody, coZ je evropsky rekord.”

1) Ceskoslovenska vlastivéda I, dil 1, Praha 1968, str. 441-463
2) tamtéz, str. 494-532




CHARAKTERISTIKA LIDOVE ARCHITEKTURY VYMEZENYCH OBLASTI
CECH

V ptedchozi Casti prace jsme charakterizovali ve struc¢nosti pfirodni a klimatické
poméry Cech a zjistili jsme, Ze nejdrsnéjsi klimatické poméry jsou v horskych masivech
na obvodu zem¢&. Nyni se pokusime ramcové charakterizovat architekturu, ktera se zde
Vv pribéhu staleti vytvofila. Nejde ndm pfi tom o postizeni vyvoje lidového domu
danych regioni, ale pouze o celkovou skladbu, kterd se zde pod nejriznéjsimi vlivy do
pocatku 20. stoleti konstituovala, pficemz budeme klast diraz na prvky, které jsou
vyznamné v Souvislosti s nagim tématem.

Dim severni &asti Ceskomoravské vrchoviny vyplituje pahorkaty kraj vymezeny
zhruba obdélnikem Chotébot - Litice - Mohelnice - Té$nov. Osidleni se zde ustalilo
b¢hem 14. stoleti a pro typologii venkovského staveni zde byl smérodatny velky selsky
statek, ktery tvori obrovské rozlehlé dvorce uzaviené, podobné¢ jako na Chebsku, do
pravidelnych blokt, jimiz se chrani proti horskym vétrim a zavéjim sné€hu, které
zalehnou staveni az po hiebeny stfech. Obytny dim usedlosti byl u vétsich zdénych
hospodafstvi patrovy, ale vétSina domt sedlakti a drobnych chalupnikii byla pfizemni a
roubena. Prkny bednény Stit je pravidelné opatifen podlomenici (vodorovny pruh
Sindelové strisky), ktera odd¢€luje trojuhelnik Stitu od hmoty vlastniho domu a chrani
roubeni celni stény. Hrot Stitu je zkosen valbou nebo polokuzelovym kabiincem
(,,kuklou®).

Nad jih od Poli¢ska az po okoli Tel¢e a Jindfichova Hradce pokracuje cCeské a
moravské Hordcko. Drobny, volné stojici dievény diim a v jiznich polohéch regionu i
mlady dim zdény, ovlivnény blizkym jiho¢eskym domem, jsou produkty tohoto
zeméedelsky chudého a architektonicky nevyrazného kraje. Tradi¢ni krytinou domu je
dosek a Sindel, ptip. palena taska a teprve relativné nedavno, jako na vétSin€ uzemi
Cech, pronikaji i dalsi materialy.

Nejjizngjsi &ast Cech kolem Plané, Hofic, celé Kaplicko, jizni Doudlebsko a jizni
Tiebonsko vytvaii na pocatku 20. stoleti, pokud jde o uzivané stavebni techniky, dosti
jednotny a homogenni obraz. Stara tradice kamenné stavby byla zdiraznéna v pribehu
19. stoleti jesté¢ vlivem zdéného domu jihoceského a tzv. ,,Vierkanthofem* z druhé
strany zemskych hranic a tak, pokud zde pfece jenom nalezneme zbytky dfevéného
domu, jsou to izolované ostrivky bez vnitini izemni souvislosti.

Jinak se utvafel dim Sumavy. V $irokém pasmu od Volar na horni Vltavé az po
Chodsko zaplnil Gizemi alpsky dim némeckych kolonistii. Je to celodievéna patrova
stavba s do Sitky se rozkladajici stfechou, kterd ptedstupuje pted nizky roubeny §tit a
vytvaii tak dlouhou pavla¢. VSechny ¢lanky domu jsou ponékud nesourodé uzavieny
pod jednou stiechou (plati to zvlasté o domé volarském), coz vyplyva opét z potieby
komplexné chranit vS§echny funkce hospodatstvi pred neptizni velmi drsného podnebi.
Stiecha je kryta Sindelem, kterym se také obkladaji exponované plochy vnéjsich stén a
stith doma®. V plné mife to vie plati i pro modifikované p¥izemni typy tohoto domu?.

Usek Pfimda - Manétin - Rakovnik - Kladno - Stéti - Vlhost - Ralsko - Jestéd -
Jablonec - Novy Svét je vychodni hranici hrazdéného domu, jak se ustalila béhem
staletého postupu do nitra Cech kolem roku 1800. Kryje se (az na malé vyjimky mezi
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Rakovnikem - St&ti) shranici narodnostni a vytvaii Siroké pasmo béZici
severovychodnim smérem v podstaté rovnobéznym s KruSnymi horami. Hrazdény dim
vytvaii na nasem tzemi n¢kolik regionalnich typtu. V kazdém ptipad¢, at’ pfizemi domu
bylo roubené nebo hrazdéné, byly sroubeny v patie alespon Ctyfi tramy bézici ve vysce
podokennich parapetti, teprve nad nimi se zveda stfecha. Hrazdéni samo byva celkem
jednoduché, s prostymi pazdiky a Sikmymi zdporami, pouze S§tit se hrazdil clenitéji
sopravdovym vytvarnym zdmérem. Hrdzdénd konstrukce Stitu se barevné
zdiraziiovala, aby se vytvofil co nejintenzivnéj$i kontrast mezi tektonickou kostrou
domu a jeho bile omitnutou vyplni. (Na rozdil od toho ¢eské etnikum ve stykovych
oblastech jednotné¢ li¢i cely plast’ stavby a tektoniku dievéné konstrukce potlacuje).
V hrazdéném Stité se objevuji od zacatku 19. stol. motivy Sesti az osmicipych hvézd?,
prip. rizné motivy kruhové?. Stejné tak je obecné pro némecky diim typické zavésovani
krucifixu mezi okénka titu®, je tim zase jenom zdliraznéna jeho reprezentativni funkce.

Dfive nez budeme charakterizovat tzv. slezsky dim, tedy dim, ktery pokryva horska
uboci pii Cesko-slezské hranici, je nutné Sifeji se zminit o lidové architektuie severnich
Cech, ktera méla na utvafeni slezského domu vyrazny vliv.

Trojahelnik mezi Dé&&inem, Litomé&ficemi a Mimoni (Ceské stiedohofi), je totiz
jadrem némeckého roubeného domu severnich Cech, jehoz vybézky ztéto oblasti
zasahuji na Ceské Podfipsko a na druhé stran¢ az na Liberecko a Broumovsko. Dim
Némcii severnich Cech je stavebné blizky hrazdénému domu (obzvlasté chebskému), je
patrovy a roubeny, Casté je ,,podstavka®, kterd odlehcuje tlak patra na roubené ¢i zdéné
ptizemi. Dim Ceského stiedohoii ma vsak jiz z prken skladanou lomenici rozdélenou
do dvou zikladnich horizontalnich poli, do vysky dolniho pole je vepsan leZici obdélnik
svisle bednény olatkovanymi deskami, zbylé trojuhelniky kiidel jsou destény klasovité
nebo vstiicné. Druhé, horni pole Stitu pod hiebenem stfechy je pak celé bednéno
klasovité nebo vstficné na stiedni Sev®.Tento zakladni typ se rozviji do bohatych a
komplikovanych forem obohacovian novymi tvaroslovnymi ¢lanky. Objevuje se napf.
motiv oblouckového vlysu”, motiv slunce®, piip. motivy kuzelkovitych balustrad”.
Tyto tvaroslovné prvky jsou tektonice dieva vzdaleny a jsou bezpochyby ohlasem zdéné
meéstské architektury.

Cesky patrovy roubeny diim navazuje na vychodni hranici némeckého domu Ceského
sttedohofi. Jeho severni hranice je totozna s narodnostni hranici a probiha po upati
Krkonos a Orlickych hor. Nejstarsi a zakladni typ prkenné lomenice je stejny jako u
domu némeckého, tzn. do trojihelnikového §titu je vepsan lezici obdélnik, ktery svou
horni hranou déli stit do dvou horizontalnich poli, zbyvajici ¢asti lomenice jsou deStény
klasovité. Vyvoj lomenice Eeského domu viak pokracoval (na rozdil od domu Ceského
sttedohoti) dale. Dfevénd lomenice, doposud rozdélena do dvou poli, se rozpada do tii
horizontalnich pasem. Vrchni (pod nizkou valbou) mé klasovité deSténi do stfedniho
Svu, do stfedniho pole je vepsan leZici obdélnik s okénky, boky jsou opét destény
klasovité. Spodni pas, ktery se ted’ nové objevuje, se rozpadd na Sachovnicova pole,
kterd jsou stiidavé desSténa vstiicné i klasovit'?. Objevuji se motivy oblouckovych
arkad™®, neuplny motiv slunce?, bosované pilastry mezi jednotlivymi poli*?. Dalsim
vyvojem se v jednotlivych ¢astech regionu lomenice dale Cleni az na Ctyfi horizontalni

14 v . , roMr e . o ’ Voo . r v
pole ) a Sachovnicova pole v dolni ¢asti lomenice se z ptivodnich Ctyf zndsobuji az na
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osm polilS). Vyvoj lomenice v této oblasti je pak zakoncen rozpadem celé plochy na
jednotliva Sachovnicova polelG) a v 50. letech 19. stoleti se pak vyvoj lidové architektury
Vv Pojizeti uzavira.

Sledovali jsme vyvoj lomenice némeckého a &eského domu severnich Cech
podrobnéji, protoze to povazujeme za nezbytné pro pochopeni vyvoje nékterych prvki
domu slezského pohrani¢i i pro porozumeéni Sir§im souvislostem viibec. Roubeny dim
cesko-slezské hranice se tdhne v dlouhém pasmu od frydlantského vybézku a severniho
Podjestédi pres Podkrkonosi kolem Semil, Vrchlabi, Trutnova, pies Broumovskou
vrchovinu, Jaromét, Orlické hory az na severni Moravu. Tento pomérné mlady dim
horského polozemédélce, dievaie, lesniho délnika, tkalce nebo sklafe konzervoval ve
své dievéné lomenici nejjednodussi a nejstarSi typ lomenice Ceského a némeckého
domu roubeného, se kterym se z jihu prolinal. Celni §tit domu je vyhrocen do ostré
Spice, Stit sam je zpravidla velmi jednoduse bednény, je rozdélen do dvou
horizontalnich poli, z nichz spodni je svisle bednéné a horni roz¢isnuto stiednim Svem a
bednéno klasovité'”. Smérem do vnitrozemi Cech se chudd a stiidma lomenice
obohacuje o oblouckové vlysy, Sachovnicove skladané pasy a ostatni tvaroslovné ¢lanky
ceského a némeckého domu. Velmi drsnym a misty snad nejdrsnéjSim klimatickym
podminkam z celého uzemi Cech se slezsky dim druhotng piizptisobil. Drobné chalupy
roztrouSené ve svazich hor chrani pred dlouhou zimou a sn¢hovymi zavéjemi vstupy do
domu, chléva a kiillen bednénymi zaprazimi, Sindelova krytina stiech sestupuje na
Orlicku na exponované navétrné stény a Stity domi'®. Stejna logika pak vedla hlavné
na Broumovsku, v Jizerskych a Luzickych horach k obkladim namahanych ploch
btidlicovou krytinou. Tak se zrodil ,,bfidlicovy Stit*.

1) Mencl V.: Lidova architektura v Ceskoslovensku, Praha 1979, napi. domy ve
Volarech, obr. 1238, 1249 atd.

2) Mencl, V.:

tamtéz, napf.

napt. dim v Kvild€ u Srni, obr. 1267, 1268

3) Mencl, V.: tamtéz, napt. domy v Sitinach, Jehli¢né, obr. 479, 480, 484
4) Mencl, V.: tamtéz, napi. Kocov, obr. 481
5) Mencl, V.: tamtéz, napt. Kacetov, Salajna, obr. 469, 461
6) Mencl, V.: tamtéz, napr. Ustek, Brusov, obr. 521, 515
7) Mencl, V.: tamtéz, napt. Brusov, obr. 515
8) Mencl, V.: tamtéz, napt. Hlinna, Ryde¢, Bukovec, obr. 524, 536, 542
9) Mencl, V.: tamtéz, napt. Sobénice, obr. 544
10) Mencl, V.: tamtéz, napt. Lomnice nad Popelkou, obr. 586, 592
11) Mencl, V.: tamtéz, napt. Pfepefe, obr. 594
12) Mencl, V.: tamtéz, napt. Piepete, Spafence, obr. 594, 597
13) Mencl, V.: tamtéz, napt. Roskopov, Nova Paka, obr. 607, 600
14) Mencl, V.: tamtéz, napt. Nova Ves, Roskopov, Stara Paka, obr. 608, 609, 607, 606
15) Mencl, V.: tamtéz, napt. Nova Ves, obr. 608
16) Mencl, V.: tamtéz, napt. Nova Ves, obr. 608
17) Mencl, V.: tamtéz, Svoboda nad Upou, obr. 727

18) Vavrousek B.: Dé&dina, Praha 1925, napi. Neratov, Cenkovice, Hadinec, obr. 296,
297, 293



PROBLEMATIKA POKRYVACSKE BRIDLICE A BRIDLICOVEHO STITU
V LITERATURE

Problematice téZby a zpracovani bfidlice v lomech je v Ceské odborné literatuie
vénovano nékolik drobnych studii, které jsou pro nas ucel postacujici.

Frantisek Brunclik (viz Prameny a literatura 1) v ¢lanku Dobyvani bridlice v okresu
Zeleznobrodském fedi danou tématiku v idobi od 2. poloviny 19. stol. do 1. svét. valky.
Uvodem ramcové zpracovava novodobou historii t&by biidlice na Zeleznobrodsku,
podrobné se vénuje technologii zpracovani materialu v lomech a okrajové se dotyka
také obchodu s biidlici, vyuziva pfitom archivniho materialu a informaci pamétnikd.
Brunclikova prace je po vSech strankach seriozni, coz se potvrdilo i pii konfrontaci
s dalsi literaturou, pfedevsim praci Antonina Dubského Bftidlice (6). Dubsky na zakladé
vlastniho vyzkumu opakuje znama fakta, pfinosem préace je z etnografického hlediska
zajimava vypoveéd lomaiského délnika Frantiska TomesSe, kterou zkracené citujeme.
Drobny ¢lanek Adolfa Dolenského Jirkov (5) upfesiiuje idaje obou citovanych autort.
K téze tématice se v posledni dobé vraci Vaclav Mikolasek Clankem o vymirajicim
femesle drac¢ském (16). Autor vychazi velmi uzce z Brunclika a problematiku doplnuje
informaci o souc¢asném stavu. Téma popularizuje také v dennim tisku (15). Déle bylo
prihlédnuto k publikaci Die Industriellen Etablissements von Johann Liebig & Co. (4)
obsahujici informace o rad¢ickém lomu Liebigové.

Téma v obecné roviné nalezneme v pfislusnych, velmi vycerpavajicich heslech
Teyssler-Kotyskova Technického slovniku nauéného (25), ze kterého cerpal Vaclav
Polacek v ¢lanku O vyrobé biidlicové krytiny (18). Ztéhoz pramene vychazi také
redakéni Elanek Pokryvaéska biidlice (20). Soucasné bylo piihlédnuto k odpovidajicim
svazkim Soupisti lomii CSR (10, 19) a Atlasu hornin (7). Do beletrie se dostala
sledovana problematika praci J. Krusiny Pfihody vzrusujici (12).

Technologie pokryvani bfidlice je zpracovana v jednotlivych ptiruckach pro
pokryvace, autorem jedné z nejstarSich, Der vollkomene Dachdecker zroku 1833,
doplnéné 34 litografiemi, je C. L. Mattaey (3). Némecka piirucka pro pokryvace a
predlohami bfidlicovych stitd, kterou zacatkem stoleti méli femeslnici na Liberecku
k dispozici, je zatim nedostupna a neni ani ve fondech Narodniho technického muzea.
Z etnografického hlediska neni pokryvacské femeslo, resp. prace s bridlici, zpracovano.
Autor predlozené prace proto provadél v letech 1975-78 v jizni Casti okresu Liberec
vlastni vyzkum, jehoZ vysledky jsou shrnuty v kapitole Pokryvacskeé femeslo.

Problematika bfidlice a specialné bfidlicového Stitu v kontextu lidové architektury
Cech neni v etnografické literatufe zpracovana viibec. Piedlozend prace proto vychazi
ptedev§im z vlastniho terénniho vyzkumu, ktery probihal v letech 1974-80 ve tiech
zakladnich oblastech z nasledujicich divoda:

a) Jirkov, RadGice, Zelezny Brod (okres Jablonec nad Nisou) jako region
s predpokladanou hlubokou tradici tézby a zpracovani bfidlicového materialu.

b) Chtibska, Nova Chtibska, Jitetin, Horni Podluzi (okres Dé&Cin) jako region leZici
hluboko uvniti némeckého etnika.

c) Dlouhy Most, Doubi, Hodkovice nad Mohelkou, Jefmanice, Radlo, Rychnov nad
Mohelkou, Simonovice, Zaskali (okres Liberec) jako oblast leZici na narodnostni
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hranici ¢eského a némeckého etnika.

v Cechach (Ceska Kamenice, Novy Bor, Oseéna, Zakupy, Usték), dale na Moravé
(Bil¢ice, Horni Lodénice, Dvorce) a v NDR (Frauenwald). Ziskany material je natolik
obsahly, ze neni mozno vzhledem k rozsahu ptedlozené prace zachovat zadouci
proporcionalitu pti zpracovani vSech tii zakladnich oblasti. Prace je proto akcentovana
na jedinou oblast, Liberecko, z téchto divodu:

Z nejriznéjsich piicin je podet biidlicovych §titd na Zeleznobrodsku natolik nizky, Ze
se z tohoto materialu nedaji vyvozovat zddné obecnéjsi zavéry. Navic vznika otazka, do
jaké miry je mozno kladst na jednu rovinu material ze zeméd¢€lskych, pfip.
polozeméd¢lskych vesnic a primyslového malomeésta. I kdyz se osobné domnivame, ze
vétsiho rozdilu zde nebude, potvrdit to mize jen dalsi vyzkum.

Dokumentované vesnice okresu DéCin lezi hluboko v pasmu byvalého némeckého
osidleni a bridlicovy §tit je dodnes v terénu zachovan v obrovském mnozstvi a
variabilité. Ovsem vzhledem k tomu, Ze zde nezije pivodni obyvatelstvo, je vypovidaci
hodnota shromdzdéného materidlu znacné¢ omezena.

Z téchto diivodu byl za klicovou oblast, ze které budeme v predlozené praci vychazet,
zvolen okres Liberec. Narodnostni hranice, kterd tudy prochéazela, umoznila, ze zde
vedle némeckych pokryvaéskych mistrii pracovali i pokryvaci Cesti, ktefi se taktéz
primo podileli na vytvareni biidlicového Stitu. Navic relativné velka plocha sledovaného
uzemi s blizkosti prumyslového Liberce umoziiuje sledovat vlivy, které v homogenni
oblasti Chiibské (okr. D&¢in) patrny nejsou. Predlozena prace vychazi z fotografické
dokumentace biidlicového S$titu vybranych vesnic okresu Liberec podle stavu do roku
1976 a fotografické dokumentace zvolenych vesnic okresii Dé¢in a Jablonec nad Nisou
potizené do roku 1980. (Piiloha obsahuje vSechny fotografie ulozené u originalu prace.
Mensi ¢ast objektt se nepodafilo ptesnéji lokalizovat, jelikoz originaly fotografii nejsou
Cislované- poznamka opisovatele.)

Pii shromazd’ovani pramenti a literatury jsme Se snazili ziskat veskery material, ktery
jakymkoliv zpisobem oziejmoval sledovanou tématiku, ktera neni dosud zpracovana.
V praci je proto uvedeno napi. zvykoslovi pokryvacskych kolektivii, i kdyz nema
bezprostiedni vazbu k otdzce vyvoje bridlicového S§titu. Ze stejného divodu neni
uvedena regionalni literatura, ktera se k tématu alespon ¢astecné nevaze.
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STAVEBNI MATERIAL

,»Ivrda“ krytina, tedy bridlice a palena taska, je od stifedovéku pouzivana ke kryti
vyznamng¢jSich, predevsim meéstskych budov cirkevnich i svétskych. Prvé zminky o
uzivani bfidlice na Liberecku pochézeji z let 1589, 1590 a 1606, kdy je pfipominan
pokryva¢ z Poryni, pracujici na liberecké radnici.V Do lidové architektury severnich
Cech a Sudet zasahla bfidlice mnohem pozdé&ji, az v pribghu 19. stoleti. Do té doby,
ostatné jako na vétsing tizemi Cech, se uziva tradiéni dosek (ze slamy, piipadné rakosi)
nebo Stipany Sindel. Naznacuje to i jist¢ ponékud tendencni zprava nejmenovaného
némeckého ufednika prazského gubernia, ktery v srpnu 1796 navstivil Jizerské hory.
Poté, co projel Turnovem a tehdy jesté¢ ¢eskymi Hodkovicemi a blizil se k predhafi
Jizerskych hor, zminuje se, Ze ,,dievéné, dobré a pekné stavéné domy nastoupily na
misto bédnych, slamou pokrytych hlinénych chysi, ovocné zahrady zbujnély a
rozkosatély a déti jiz nebyly polonahé, ¢i zcela nahé a plny Spiny, nybrz Cistounké a
pekné oblegené.«?

Zdanlivé nevycerpatelné zasoby dieva Jizerskych hor, z kterého se roubi stény domu
poddanskych méstecek a vesnic a z kterého se Stipaji Sindele k obkladu jejich stech, se
zaCinaji nejpozdé&ji od 18. stol. prudce zmensovat. Svéd¢i o tom 1 lesni Fad
frydlantského panstvi z roku 1741, ktery poukazuje na ,,potmésilost sedlakt, kupcii a
dfevorubcii, ze které by panstvu mohla vzejit Skoda“. Lesmistr, ktery je autorem
uvedené¢ho fadu, poukazuje na Skody, ke kterym dochazi tim, Ze vyrobci Sindele
prohledavaji cely les pro to méalo diivi, které se jim d4 dobie zpracovati. ,,Sindelditim se
co nejostieji zakazuje a pfi trestu stahnuti vyrobni mzdy se zapovida jakékoli dosud
veselé a svévolné kaceni kment“. Usporna opatieni §la dokonce tak daleko, Ze
frydlantsky hejtman v roce 1735 doporucuje: ,,Ponévadz ro¢né sto stromi jest tieba ku
oploceni poli, luk a zahrad, které se postupné nahrazuji kamennymi sloupy, jest mozno
tyto stromy usetfiti, neb jest dosti kamene na panstvi.“ V 2. poloviné 18. stol. je situace
jeste horsi, svéd¢i o tom zprava z roku 1776: ,,Na zdejSim panstvi usidlené méstské a
venkovské obyvatelstvo se pozehnanim Bozim rok od roku rozmnozuje a ku svému
bydleni potiebuje diivi na stavbu bytli a otop. Zaroven ale lesnické hospodateni od
padesati let seznava bohuzel, ze prodejem diivi doslo tak daleko, ze vSechny lesy byly
zbaveny nejen starého, zralého a silného diivi, ale mnohé z nich i stromti stfedniho
veéku, a ze v téchto skupinach nelze v dnesni dobé lidem vykazati zadané stavebni a
palivové diivi podle jejich potieby, tim méné ovSem pii vzristu lidu tuto potiebu
v budoucnosti uspokojit. Z toho da se zcela pfirozené uzaviiti, ze kazdoro¢nim
priristkem obyvatelstva potieba diivi zvySovati se bude, takze v kratkém case, ktery
lehce dozijeme, budeme miti nepfedstavitelny nedostatek dijvi.?

Soucasné se vzriistem obyvatelstva v 2. pol. 18. stol. a povazlivym nedostatkem diivi
stoupa v prudce se rozrustajicich meéstskych i vesnickych aglomeracich nebezpeci
katastrofalnich pozart. Josef II. vydava dne 25. Cervence 1785 VSeobecny hasici fad a
po ném pak nasleduje v dalsich desetiletich (napt. 1816, 1833, 1845) celd fada vyhlasek
a nafizeni, jejichZz pocet jen naznacuje, s jakymi obtizemi se jejich uskute¢iiovani
prosazovalo. Stavebni tad, vydany pro mésta, méstyse a vesnice 7. kvétna 1833,
nafizuje, v souladu s piedchozimi vyhlaskami, Ze Z74dnd novostavba nesmi byt uz
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dfevéna. Plati to predevsim pro mésta, kde se smi stavét pouze z kamene, cihel, kvalitni
malty nebo nanejvys z dobie vyschlych veptovic. Zasadné se ve méstech nesmi uzivat
dosky a Sindel (maceny v jilu) pouze u nékterych hospodaiskych budov.
Z protipozarnich dévodi maji byt (hlavné ve meéstech) odstraovany i dievéné
lomenice. Tam, kde neni mozno postavit stitovou zed’, doporucuje nafizeni alespoil
zakryti prken rdkosem a jejich omitnuti maltou. V podstaté totéz, jen v bezvyznamném
zmirnéni, plati i pro vesnice. Rad navic zdiraziuje vyznam zelené a doporuduje jako
ochranu proti §ifeni poZari vysazovani stromi.” Podle tchto zasad jiz byly
prestavovany katastrofalnimi pozary zni¢ena Mimon (1806), Hodkovice (1806), Vysoké
zpusob vystavby se udrzel mnohdy, zvlasté v izolovanych oblastech, do 2. pol. 19.
stoleti.

Stat vedle zminénych stavebnich nafizeni poskytoval i vyhody vSem, kdo by si chtéli
na svych pozemcich oteviit lom na stavebni kamen. Jakékoliv velkorysejsi primyslové
podnikani bylo vsak v Podkrkonosi a Pojizefi brzdéno nedostatkem vhodnych
komunikaci. Silni¢ni sit’ se zacala v podhaii Jizerskych hor budovat v poloviné 19.
stoleti. Jejim zakladem byla tzv. cisafska krkonosska silnice, stavéna od roku 1847 a
dokoncena v poloviné padesatych let. Bézela z Podkrkonosi a spojovala Tanvald
s Jabloncem a Libercem, na ni se pak v nasledujicich letech napojovala cela tada
mistnich komunikaci, které spolu se soucasn¢ stavénou zeleznici mély piimy podil na
industrializaci kraje. Prvni zelezni¢ni dréha, spojujici Turnov s Libercem a pokracujici
pak dél do Zitavy, byla dokon&ena v roce 1859. V letech 1871-75 se stavi trat’ z Liberce
do Frydlantu, v roce 1888 je dokonéena spojka z Liberce do Jablonce a v roce 1894 je
pak Zelezni¢ni usek prodlouzen do Tanvaldu.” Tento nové vybudovany komunika&ni
systétm ma svij podil 1 na nasledujicim piekotném ristu sklafského a bizuterniho
pramyslu kraje stejné jako na stagnaci oblasti, které nezasahl (Ceskodubsko). Podili se
mj. i na kratkém, i kdyZ prudkém rozmachu Zeleznobrodskych biidlicovych lomu.

1) Lug, V.: Reichenberg, Liberec 1938

2) Nevrly, M.: Kniha o Jizerskych horach, Usti nad Labem 1975, str. 174

3) Nevrly, M.: tamtéz, str. 250 a n.

4) Solc, J., Scheybal J. V.: Lidové stavby v Pojizeii, Liberec 1960, str. 82 a n.
5) Nevrly, M.: tamtéz, str. 230 a n.
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TEZBA A ZPRACOVANI BRIDLICE

Pokryvacské bridlice jsou zvlastni technickou odridou jilovitych biidlic. Jsou to
velmi jemnozrnné usazené horniny zna¢ného geologického stafi. Hornina se ptivodné
usadila v hlubokém, u dna $patn¢ vétraném moii mladSich prvohor (karbonu), zhruba
pted 300 miliony let. Jesté v prvohorach byla pii vrasnéni stlaCena a zménéna v biidlici.

Pokryvacské bridlice jsou pomérné pevné, vyborné se Stipou a nerozpadavaji se ve
vodé. Pro zpracovani je vhodna surovina, ktera ma urcitou ohebnost, nezvétralost a
stejnomérné, trvalé zabarveni. Pozaduje se, aby desky byly hutné, rovné, s hladkym
povrchem, tenké a o stejné tloust'ce na vSech strandch. Pii poklepu maji vydavat jasny
zvuk. Hornina nesmi obsahovat pfimési pyritu a kalcitu, které ¢asem zpusobuji jeji
rozklad, predzvésti rozkladu byva zména zabarveni.

Pii rozsahlych vyskytech biidlic u nas je pokryvacské biidlice pomérné¢ malo.
V cCeskych zemich se bridlice tradicné lamala v podhtii Jesenikl, na Plzeiisku?, na
Zeleznobrodsku a ¢asteéné i Liberecku.

Na Liberecku se v 19. stoleti lamala pokryvacska biidlice v okoli Panenské Hurky,
Krystofova Udoli a Vitkova. Loziska jinak kvalitni bridlice byla viak nepravidelna a
pomérn¢é malé rozlohy. Proto vSechny tfi lomy v Dolnim Vitkové byly uz koncem 19.
stoleti opustény, nejdéle (do roku 1938) se lame v Krystofove Udoli.? Sedou a
Sedozelenou biidlici z téchto lom zachytime dodnes na stfechach a Stitech v celém
udoli Nisy.

Daleko vétsi mirou se t&zba pokryvaéské biidlice rozvinula na Zeleznobrodsku. Vedle
mohutnéjsich lozisek kvalitni btidlice byly toho pti¢inou i lepsi komunika¢ni poméry
tézebnich mist. Podle mistni tradice byly objeveny btidli¢né vrstvy ,,rolnikem Huskem,
kterému na lesni cest¢ upadl viil, smeknuv se po Sikmé ploSe btidlicné. Padem vola byla
odkryta“."') V polovin¢ minulého stoleti tak dochazi k mohutnému rozmachu lomu
v Tépetich, ze kterého podle tradice pochdzi i krytina na sttechu Néarodniho divadla.
Brzy poté se pracuje Vv Bratiikové a Jirkoveé, kde ,,Svétovy lom*“ byl snad
% Roku 1862 kupuje textilni
pramyslnik Jan Liebig lom ,,Na klubaku“ v Rad¢icich, ktery piebudovava podle

nejpopularnéjsim Zeleznobrodskym lomem vubec.

soudobych anglickych a francouzskych parametri. Protoze k Liebigové podnikatelské
¢innosti jsou dostupné podklady,e) podivejme se na pomeéry v lomu podrobnéji. V roce
1862, kdy Liebig lom kupuje, zde pracuje asi 100 d€lniki, do roku 1866, z kterého
pochdzi ndmi citovany vykaz, se tézba mnohonasobné rozriista a v lomu je zaméstnano
mezi 200-300 délniky. V roce 1866 se uvadi celkem 218 dé€lniki, z toho 158 muzi, 30
zen a 30 déti do 14 let (1). V lomu se pracuje 300 dni v roce, denni pracovni doba ¢ini
12 hodin a denni mzda se pohybuje od 25 do 150 kr. Jako naturalie poskytuje firma byty
a otop a podporu v nemoci a amrti, ktera neni blize specifikovana. Celkem bylo béhem
jednoho roku vytézeno 50 000 centnyiti modré a Sed¢ pokryvacské bridlice v rozliénych
formatech, hruby zisk ¢inil 30 000 zlatych. Firma vyslovné zdiraziuje komunikacni
dostupnost lomu: bfidlice se vyvazi do okoli, ale 1 dale pomoci liberecko-pardubické
drahy a okresni jablonecké silnice.

Po roce 1869 jsou otvirany dalsi lomy: Cerveny lom, Na &ihadle, Bosna, Modry,
Hujerovit (Hujertv) lom a mnoho dalSich. Z desitek téchto lomt v AlSovicich,
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Bratiikové, Bzi, Jilovém, Jirkové, Horské Kamenici, Louznici, Rad¢icich, Skuhrové a
Tépetich proudi kvalitni Seda, Sedomodra a nazelenala pokryvacska bridlice nejen do
severnich Cech, ale i za hranice, nejvice do Némecka.”

Az do roku 1870 se pracovalo v lomech vétSinou jen v 1ét€ a prace byla zakoncena na
sv. Martina tane¢ni zdbavou ,,U Huski*“ v Bratiikové. Roku 1870 nahodné objevuje
lomart FrantiSek Novotny novy technologicky postup pii opracovani bridlice. Zjistil, Ze
jestlize se poléva fylit vodou, po zmrznuti led naruSuje souvislost mezi jednotlivymi
vrstvami a materidl se da 1épe Stipat. Nové pracovni metody zvysuji produkci a rozsifuji
trhy. V lomech se jiZz obecné pracuje celoro¢né a Ctvrtstoleti od roku 1870 je dobou
nejvétsiho rozmachu Zeleznobrodské biidlice.?

Bfidlicové desky byly sekacky a pozdé&ji (od 60. let) i nizkami jesté v lomech
tvarovany v urcité tradicni formaty (tzv. dachstajny, fusstajny, lechtorky, kominaky,
duryﬁéky).g) Vybér tvart, které lom dodaval zakaznikovi, kolisal podle poctu zakazek-

< xr 10)

Lamatsky délnik FrantiSek Tome$ z Bratiikova (naroz. 1875) popisuje v roce 1942
svou praci v lomu: ,,Nejprve si najdu vhodnou skalu, kterou si p¢kné okouknu, Sikovné
navrtdm a za pomoci stfelného prachu vylomim potfebny kamen. S kamenem se musi
opatrn€. To mam takové Zelezné kliny, témi kamen rozstipAm na mensi kusy, které
odnesu na stanovist¢ a tam je zacnu drat. (...) To mam takova ocelova dlatka a témi
kamen StipAm na mensi plochy. Potom si vezmu na pomoc nizky, (...) ty pak daji
bridlici tvar, jaky ma mit. Nastfihan¢ desky se tfidi, nejlepsi jsou ty, které jsou
stejnomérne zabarvené, Cisté a asi pul centimetru silné. (...) V zim¢ se biidlice nejlépe
Stipe, mraz ndm pomaha. My Sifafi rozeznavame vibec biidlici letni a zimni. V 1ét¢ 1ze
zpracovavat jen takové kusy, které se snadno Stipaji a fezou. V zimé se zpracovavaji
kusy, s kterymi by byl v 1ét€ kiiz. V zimé¢ (...) se nohy omotaji pytli a na boty se udélaji
»cuchy®, které neprostydnou. A nad hlavou je stfecha- jaképak tedy strachy.“ll)

Hotova krytina se uskladiovala predev§im v MarSovicich, kam byla dovazena
volskymi potahy. Odtud ji pak mistni obchodnici (J. Liebig, bratii Sochorové) rozesilali
na misto urdeni hlavng Zeleznici.'? Majitelé¢ drobnych lomii si vSak tuto praci
obstaravali leckdy sami.*

Je zajimavé, Ze nejsou zachovany zadné zpravy o stavkach v zeleznobrodskych
btidlicovych lomech.* Dokonce ani v Liebigovych podnicich, ve kterych prob¢hlo v 2.
poloving 19. stoleti nékolik velkych a prudkych stavek, se hnuti nikdy nepieneslo do
lomu.™ Piicinu je nutno hledat pravdépodobné v nesourodych kolektivech délnika,
z nichz mnozi byli polozeméd¢lci a jejich mzdy nebyly jedinym zdrojem piijma.

Zeleznobrodska biidlice se prodavala podle jakosti ve tiech tiidach: 1. tiida 40-50 kr.
(nazelenalé barvy, hlubinnd), II. tfida 35-40 kr. (modra, povrchova), I1I. tfida (,,flekata‘)
20-25 kr. za kopu. Ve 20. letech stala pak 45, 30 a 25 K¢&. Vétsi zlomky (,,8upiny®) se
prodavaly na vahu. Z tuzemskych bfidlic se pouZzivala na Liberecku az do 2. svétové
valky také tmavomodra az SedoCerna moravsko-slezska bridlice.

Fialové a modré btidlice francouzské (Angers, Charleville), modré némecké (Lebsten,
Grifunthal), ¢ervenofialové a Sedozelené anglické (North Wales) se dovazely az do
zacatku 1. svétové valky. Ve 30. letech, kdy zajem trhu o tyto kvalitni materidly (zvl.
anglické) nadéale trval, pokryvacsti mistfi misto oprav stfech z téchto materialt
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premlouvali jejich majitele, aby si nechali pokryt stfechu zdarma eternitem, jen tak totiz
mohli ziskat tyto nedostupné bridlice pro svou vlastni potfebu.lﬁ) Koncem 30. let se opét
zacala dovazet bridlice némecka (,,mosl*), nedosahovala vsak jiz potfebné kvality.17)

V 80. letech prod¢lal bridlicny primysl prvou velkou krizi. Clo, které bylo uvaleno na
tuzemskou bfidlici, ztizilo vyvoz do Némecka jako hlavniho zahrani¢niho odbératele.
Lépe placena vyroba skla na Zeleznobrodsku byla druhou ranou, ktera za¢atkem stoleti
ptipravila lomy o mnoho pracovniki. Prvni svétova vélka zcela prerusila zbyvajici
kontakty se zahrani¢nimi trhy a na domacim se pak stale vyraznéji prosazuje eternit.*®

Prvni tovarna na vyrobu eternitu vznikla v podhaii Alp ve Vicklabrucku u Salzburku.
Roku 1900 obdrzel patent na vyrobu nové, azbestocementové krytiny Ludvik Hatschek.
Tento eternit byl dlouhou dobu drazsi neZ piirodni biidlice, byl ovSem nepomérné
trvanlivéjsi nez dnesni osinkocementové krytiny.lg)

Po roce 1945 eternit zcela vytlacil bfidlici z trhu. Posledni 3-4 lomy, ve kterych se
ve 30. letech na Zeleznobrodsku pracovalo, hlavné pro mistni potieby a opravy starsich
sttech v Kraji, jsou Vv letech povaleénych uzavieny. Nové otvirané lomy (napt. v Jirkoveé
vroce 1952) dodavaji dnes biidlici pro potieby Statni pamatkové péce a jeji vysoka
cena ji ¢ini nedostupnou pro maloobchod. Je pouze otazkou nepiili§ dlouhé doby, kdy
tradi¢ni prvek mistni lidové architektury, pokryvacska bridlice, zcela zanikne.

1) Redakce: Pokryvaéska bridlice. In: Obnova pamatek, 1970, ro¢. 1, €. 2, str. 63-4

2) 20. 7. 1979 byla oteviena nauc¢na stezka Rabstejn - Stiela. Seznamuje mj. s tézbou
pokryvacské bridlice a v dalsi etapé ma byt doplnéna stalou expozici

3) Prokop, F.: Soupis lomii CSR, &. 23- okr. Liberec, Ceskoslovensky svaz pro vyzkum,
Praha 1948

4) Brunclik, F.: Dobyvani bfidlice v okresu Zeleznobrodském. In: Sbornik okresu
Zeleznobrodského 11, 1925, ro¢. 2, str. 44-46

5) Dolensky, A.: Jirkov. In: Sbornik okresu Zeleznobrodského II, roé. 2, str. 93-94

6) Die Industriellen Etablissements von Johann Liebig & Co. Frydlant 1867, nestr.

7) Gotthard, F.: Soupis lom CSR, &. 1- okr. Semily. Ceskoslovensky svaz pro vyzkum,
Praha 1948

8) Brunclik, F.: tamtéz, str. 44

9) Mikolagek, V.: O vymirajicim femesle draéském. In: Cesky lid, 1960, ro¢. 47, &. 2,
str. 77-8

10) Ustni sd&leni pokryvace Frantiska Holuba

11) Dubsky, A.: Bfidlice. In: Radostna studanka III, 1941-2, str. 95-100

12) Brunclik, F.: tamtéz, str. 45

13) Krusina, J.: Pfihody vzrusujici, E. Solc, Praha 1917. Autor ve své beletristické praci
piSe: ,,Z poli méli drobet domaciho Zivobyti, na kousek masa a na klat piva Kilian
také zaslouzil, tedy bylo hej. Zvlast’ kdyz potom uhodil na pékny lom a kdyz brzo
nebylo nad zelenou bfidlici z tohoto lomu. Pii tom se jest¢ Kilian naucil pokryvat a
nektery rok tieba s desiti tovarysi kryl daleko do kraje po méstech a vsich az za
Mladou Boleslav. Penize se hrnuly za praci i za bfidlici, Kilidan mival i ¢tyfi koné na

vlastni forovani zlomu do svéta ¢i aspont na nadrazi. Ale platilo-li u jinych
poiekadlo, ze pokryvacova zena je v 1ét€ bez muze a v zim¢ bez pen€z, u Kilianky
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platilo jen napolo. Ttebaze pokryvaéstvi je femeslo, jehoZ zlaté dno se leskne jen
V letnim slunci, vsak ten lesk ji stacil i na zimu...*

14) Solle, Z.: Délnické stavky v Cechach v druhé poloving 19. stoleti. Ceskoslovenska
akademie véd, Praha 1960

15) V letech 1851-1892 probehlo v podnicich firmy Liebig 17 stavek rtzné délky a
intenzity

16) Ustni sdéleni pokryvace Frantiska Holuba

17) Ustni sdéleni pokryvace Jaroslava Hrona

18) Brunclik, F.: tamtéz, str. 46

19) Polacek, V.: O vyrobé biidlicové krytiny. In: Obnova pamatek, 1970, roc. 1, str. 64-
66
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POKRYVACSKE REMESLO

Pii uplné absenci jakéhokoliv pisemného materialu o jednotlivych pokryvacskych
mistrech je nutné obratit se k terénnimu vyzkumu- narazime vSak na témer
nepiekonatelnou hranici, kterou tvoii rok 1945. Autofi bfidlicového S$titu byli
povétsinou Némci, ktefi byli po 2. svétové valce odsunuti. Mnoho zajimavého veédéli
jisté 1 pivodni obyvatelé tohoto kraje, ale vétSina z nich zde dnes jiz také nezije. A tak
celkem nahodné zachovald jména pokryvacskych mistrti, jako byl rychnovsky Schéfel a
Lang nebo hodkovicky Josef Railich jsou dnes jen prazdné pojmy, jejichZ obsah ndm jiz
unikl.

Presto v mésteCku Hodkovicich nad Mohelkou (okr. Liberec), kudy probihala
narodnostni hranice, jsem zastihl jestd dva posledni pokryvade, Cechy, ktefi mné byli
neobycejn¢ cennymi informatory. Prvni znich je FrantiSek Holub, ktery se zde
v Hodkovicich vyucil u pokryvac¢ského mistra Erharda Schwarze a stravil zde také cely
zivot. Svym rozhledem a vztahem Kk zakaznikovi piedstavuje idealni typ vesnického
femeslnika 1. poloviny 20. stoleti. Druhy z pokryvact, bystry a vzdélany Jaroslav Hron,
se vyulil a pracoval u méstskych firem a do Hodkovic se pristéhoval az v letech
povalecnych. Konfrontaci zkuSenosti a ndzori obou téchto femeslnikii se pokusim
priblizit nejen vlastni pokryvacské femeslo, ale také oba jeho predstavitele.

FrantiSek Holub se narodil v roce 1910.,,V roce 1930 nebo 1931 jsem se chté¢l vyucit
holi¢em nebo ¢isnikem. V Jablonci mi bylo pfislibeno vyuceni za ¢isnika, ale nastoupit
jsem mél az za pul roku a tak jsem si Sel zatim privydélavat k (pokryvacskému) mistrovi
Erhardu Schwarzovi. Prvni den jsem tfidil kamen a vecer po praci si mé mistr zavolal a
dal mi 10 K¢, to se mi libilo. Druhej den jsem zase dostal 10 K¢ a tieti den mi mistr
fekl: ,Franz, zustan u mé a vyuc se, ale za n¢kolik dni jsem byl tak sedienej, Ze jsem
prisel domu a fikal jsem tatinkovi: ,Tatinku, tohle pro mne nebude, ja toho necham.*
Ale von mn¢ to rozmluvil a tak jsem u mistra ztistal.*

Vroce 1932 odchazi FrantiSek Holub na 18 meésicli na vojnu, po navratu pracuje
smistrem Schwarzem az do roku 1941, kdy mistr odchazi na opravy do
bombardovanych Drazd’an. ,,Ja jsem zistal doma, protoze jsem trochu hospodafil a ty
nechal Hitler bejt. V roce 1945 byla Schwarzova rodina vysidlena a Frantisek Holub
pracuje sam, od 50. let pak v komundlnich sluzbiach Hodkovic nad Mohelkou.
Prilezitostn¢ pokryva dodnes.

Jaroslav Hron, druhy pokryvacsky mistr, se narodil v roce 1909. U némecké firmy
Klobe v Jablonci nad Nisou, ke které nastoupil v roce 1924, se uci 4 roky ,,na biidle*.
Jako ucednik pracuje na firemnich zakézkach v Jablonci i1 blizkém okoli. V roce 1929
odchazi na vojnu, ale po navratu se jiz nevraci k firm¢ Klobe, kde se mezitim zménil
majitel, ale odchazi do Prahy. Dva roky se uéi ,,na kameniné* a pracuje na mnoha
rozsadhlych zakazkach prazskych i mimoprazskych, kryje napt. hotel Alcron, budovu
Platyzu, Zivnobanky, zamek v Liblicich, romansky kostel v Mohelnici nad Jizerou a
mnoha dalSich. Na podzim 1945 se vraci do Jablonce jako narodni spravce byvalé firmy
Klobe, od roku 1949 trvale Zije v Hodkovicich n. Mohelkou. Ze zdravotnich divodi jiz
mnoho let nepracuje.

Sledujme tedy pracovni postup pokryvacskych mistrti. Hodkovicky Erhard Schwarz
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(nar. 1890) si pisemné objednal brodskou- ,,Libichovu‘ bfidlici pfimo v lomu (agenti
s bridlici totiz navstévovali pouze vétsi stavebni firmy a k vesnickym femeslnikiim se
nedostali). Zasilka materialu piisla po zeleznici na hodkovické nadrazi, odkud se
valnikem pfevazela na dvir mistrova domu k uskladnéni. Zde se pak biidlicové tabule
tiidily podle formati pouzivanych ke kryti stiech. Béhem dopravy obcas dochazelo
k poskozeni nékolika tabuli. Tyto polamané formaty, stejn¢ jako btidlice z predchozich
kryti, se peclivé uschovavaly a pak druhotné opracovavaly (napt. na tzv. Supiny). Tuto
praci provadéli staii pokryvaci, ktefi jiz sami nemohli kryt- u firmy Klobe to byl mistr
Halama, autor mnoha biidlicovych S§titd na Jablonecku, u Erharda Schwarze tuto praci
provadél ve 30. letech jeho otec, pokryvac Josef Schwarz (narozen kolem roku 1860).
Predevsim timto odpadovym materidlem byly kryty vlastni bridlicové Stity. Mnohdy
pokryvaci ziskavali zdarma drobné ulomky bfidlice ke kryti lomenice pifimo
z odpadovych hald v lomech, zna¢na vzdalenost Hodkovic od lamatskych center vsak,
zda se, Schwarziim v podobné podnikavosti branila.

Piipravy ke kryti lomenice byly zahdjeny jednanim mezi mistrem a ,,bauherem®
(zdkaznikem). Schwarziv zakaznik si podle pfedlozeného tisténého vzorniku vybral typ
Stitu, ktery se mu zamlouval. Tento neobycejné¢ dulezity moment se vSak neda
generalizovat. Stupen zavislosti na tisténych predlohach, které jsou samoziejmée
nov¢jsiho data nez samotny bridlicovy §tit, byl u riznych mistrti rizny. Pokryvac¢ Hron
oproti tomu tvrdi, ze ,,knizka je voditko, praxe je jina“. Jeho zakaznik si jen zfidka
prinesl vlastni ndvrh, Castéji vSak prosazoval pouziti urcitych vytvarnych prvki podle
svého individualniho vkusu. Tyto laické pozadavky vSak bylo nutno korigovat
vzhledem ke konstrukénim vlastnostem lomenice (pocet oken, €lenéni poli apod.), i
samotn¢ bridlice (spad vody). Konec¢nou podobu stitu vSak mimo vySe uvedenych prvki
ovliviioval zna¢nou mérou i druh pouzitého materialu a mnozstvi jednotlivych formata,
které mél mistr k dispozici. Zda se, Ze v jistych piipadech to byl dokonce prvek urcujici.

Na vlastnim kryti Stitu se obvykle podileli dva pokryvaci a pokud se pracovalo
s bridlici, za¢inalo se od pravé strany dolni hrany S$titu. Od ,,sluni¢ka® (centralniho
pulkruhovitého motivu nad sttedem dolni hrany §titu), se pokryvaci rozchazeli k boc¢nim
partiim a odtud k vrcholu stitu.

Bridlicové desky se pritloukaly zeleznymi hiebicky namacenymi do oleje. VEtsi
jablonecké a liberecké firmy pracovaly obcas u trvanlivéjsich bridlic i s pozinkovanymi
hiebiky, které si samy zhotovovaly. Do vesnického prostiedi, zda se, vSak tento
nakladnéj$i material obecnéji nepronikl. Hifebiky se nepfitloukaly na doraz, protoze
btidlice 1 podkladové dievo vlivem klimatickych zmén pracuje a tasky by popraskaly.
Btidlicové tabule se prekryvaly asi na 2 centimetry a kdyZ pokryvaci zacinaly pracovat
S eternitem, brzy zjistili, Ze dvoucentimetrové piekryti je u eternitu nedostacujici
vzhledem k daleko intenzivnéjsimu vzlinani vody Vv tomto materialu. Mnohé stiechy se
musely proto prekladat, aby prekryti Cinilo alespont 7-8 cm.

K datovani §titi vychazel vétsinou popud od zadkaznika a nebyl na Liberecku pfilis
Casty. Ostatné sami pokryvaci témto pianim nevychazeli ptili§ vstiic, bezpochyby i
Z diivodu technickych obtizi.

Vétsi méstské firmy, které pracovaly prakticky celoroéné, pokryvaly Stity pfevazné na
jafe pred zapocetim velkych staveb. Drobnéjsi pokryvaci venkovsti, jako byl Schwarz,
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zacinali pracovat kolem 19. bfezna (,,ptijdem kryt, jen co bude Pepika®) a prace koncila
na podzim s prvnimi mraziky. Po ukonéeni sezony se u Schwarzii prodaly za rok
nastifadané zbytky starého i nového zinkového plechu ze stfech a utrzené penize, coz
bylo 300 az 400 korun, se propily v hostinci- ,,tam, kde byly holky*.

Meéstska firma i vesnicka pokryvacska parta dodrzovala nejen ,,modry pondélek®, ale i
zvyklost formulovanou slovy ,kdyz leti kladivo, poleti pokrejvac”. Pokud néktery
femeslnik upustil pfi praci naradi, pokryvaci ten den jiz nepracovali a odesli do
hostince. Tato zvyklost se ovSem nedodrzovala striktné a né€kdy se ndhod¢ naopak
napomohlo. ,,Kdo upustil, platil hospodu, takze upoustél jenom ten, kdo na to mél.
Zakaznik byl ale rad, ze ma femeslniky a tak ani moc nefval. Bylo to stejné jako
dneska,* tvrdi pokryvaé¢ Hron.

Popsané jevy nejsou specificky pokryvacské, ale jsou soucasti zvyklosti typickych pro
stavebni prace vibec. Jedinou vyjimkou je zvyk, ktery se do 2. svétové valky udrzoval u
pokryvacéského mistra Erharda Schwarze: manzelka objednavatele pti zahajeni prace na
stavb¢ bridlicového stitu pritloukala prvni kamen, kolikrat se do hiebiku netrefila, tolik
litrh vina musela zaplatit a pokud snad rozbila btidlicovou tabuli, byla také povinna ji
nahradit. To se opakovalo i pii ukonceni prace, posledni kdmen ale pritloukal sam
objednavatel.

FrantiSek Holub zdiraznuje, Zze k podobnym zertim dochazelo, pokud se mistr se
zakaznikem 1épe znali. Je to tedy vesnické prostiedi se svymi daleko intimnéjSimi
vztahy mezi femeslnikem a zdkaznikem, které udrzuji a rozvijeji vazby, anonymnimu
prostiedi méstskému nepochopitelné. Alespon ,,méstsky* Hron s trochou despektu tika,
ze s né¢im podobnym se nikdy nesetkal. I kdyz popsany jev se jiz neudrzuje, nadéle
trvajici mezilidské vztahy venkova jsou pudou pro udrzovani a vznik jevi
analogickych.

,Pokrejvacina je hrozna dfina,*” fekl mi jednou Jaroslav Hron. ,,Mnohokrat jsem toho
chtél nechat a na vanoce 1944 jsem dokonce hodil vercajk z Palackyho mostu do
Vltavy. Ale na stiechu jsem se nakonec zase vratil. Az tu uz nebudu, ziistane po mné
n¢kolik dobfe ude€lanejch stfech. V roce 1980 Jaroslav Hron zemiel.
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POPIS BRIDLICOVEHO STITU VYBRANYCH OBLASTI

Dlouhy Most (okr. Liberec)

Pivodné némeckd luteranska osada uhlifti zanikla v tficetileté valce. Nové osidleni
z 2. poloviny 17. stoleti soustfedéno pfti silnici Liberec - Hodkovice. Pfizemni roubené
domy, jejichz pocet je redukovan zdénou zastavbou z konce 19. a zac. 20. stoleti.

Dim ¢p. 19

Btidlicovy §tit je rozdélen do zdkladnich dvou horizontdlnich poli, coZz je dano
konstrukei direvéné lomenice. Horni pole je kryto vstficné bézicimi pasy uzkych formata
bridlice, pfi¢emz na stfedu dolni hrany tak vzniké trojihelnik do Supin. Dolni pole je
nedtsledné rozdéleno do dvou horizontalnich past, horni je dano vyskou dvou ptidnich
oken a je kryto drobnymi formaty stavénymi na koso a Supinami. Dolni pas, ktery je
ohrani¢en na jedné stran¢ dolni hranou ptidnich oken a na druhé stran¢ dolni hranou
bridlicového Stitu, je pokryt klasovité¢ polozenymi fadami uzkych velkych formata,
uprostied je centralni motiv slunce. Barva pouzité biidlice je fialova a Seda, barva ume¢lé
krytiny bila.

Doubi (okr. Liberec)

Vesnice, ktera je dnes soucasti Liberce, prosla mohutnymi stavebnimi Gpravami v 19.
a 20. stoleti a dfevéna architektura zde dnes prakticky neni.

Diim ¢p. 13

Ptizemni zdéné staveni s vysokou trojuhelnikovou lomenici, kterd je stejné jako
stfecha kryta fialovou a ¢ernou bfidlici. Plocha Stitu je bez konstrukénich diivodi ostie
rozdélena do tii horizontdlnich poli. Horni pole je zaplnéno zndsobenym centralnim
motivem slunce, jehoz stied je kryt Supinami. Stfedni pole s dvéma pidnimi okny ma
po obou stranach zékladny znasobené slunecni motivy, které se objevuji také nad obéma
okny. V meziokenni pauze je motiv vyklenku kryty Supinami. Dolni horizontalni pole je
mnohem niZ8i nez obé pole predchozi a je utvafeno z osmi vedle sebe fazenych
parketovych motivi.

Diim ¢p. 14

Piizemni zdéné staveni s trojihelnikovou lomenici krytou, stejné jako stfecha domu,
bridlicovymi tabulemi fialové a ¢erné barvy, uméla krytina je barvy bilé. Plocha stitu je
¢lenéna do tii zakladnich horizontalnich poli, ¢aste¢né (hranice mezi hornim a stfednim
polem) je to dano konstrukénimi divody dievéné lomenice. Horni pole s pidnim
okénkem je kryto drobngj$imi ctvercovymi formaty bifidlice stavénymi na koso,
objevuji se zde tfi kosoctvercové motivy (fazené vedle sebe) z odlisného, bilého
materialu. Vyska stfedniho pole je dana vyskou dvou ptdnich oken. Plocha mezi okny
je opét kryta ¢tvercovymi tabulemi stavénymi na koso. Pouziti tmavé biidlice a svétlého
umélého materialu vytvaii motiv Sachovnice. V centru pole tabulka s datem 1910. Po
stranach oken plocha Supin. Dolni horizontdlni pole je mnohem niz§i nez ob¢& pole
predchozi a ma uprostied (centralni) a po stranach (Castecné) motivy slunce. Zbytek
pole je oblozen drobnymi ¢tvercovymi formaty, stavénymi na koso. Opét se opakuje
Sest za sebou fazenych svétlych kosoctvercovych motivii.
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Dam ¢p. 127

Pfizemni staveni s niz§im bfidlicovym S§titem rozdélenym do tii horizontalnich poli.
Konstrukéni divody se podilely na utvareni jednoho pole. Horni pole je oblozeno
drobnymi ¢tvercovymi formaty stavénymi na koso. Stiedni pole mé centrdlni kruhovy
motiv slunce, zbytek plochy je klasovité¢ oblozen pasy uzkych tabuli, na obou koncich
zakladny pole je obklad Supin. Dolni pole se dvéma piidnimi okny ma na obou stranach
zakladny znasobeny motiv slunci, kterd zasahuji az k okntim. Plocha mezi okny je
oblozena malymi ¢tvercovymi formaty stavénymi na koso, ze svétlého materidlu je
uprostied motiv leZiciho kiize.

Hodkovice nad Mohelkou (okr. Liberec)

M¢sto piipominané ve 14. stoleti ma rozlehlé c¢tvercové namésti s patrovymi
kamennymi domy, postavenymi po velkém pozaru meésta v roce 1806. V ulicich po
obvodu mésta zachovany zbytky starsi dievéné piizemni zastavby.

Diim ¢p. 30

Patrovy zdény dim, po jehoz casti probihd kryta dievéna pavlac, oblozena biidlici.
Pas kolem péti oken je oblozen velkymi formaty tabuli, mezi nimiz jsou drobné plochy
s obkladem Supin. Pas pod okny kryt Supinami, kterymi prochazi Sest vedle sebe
fazenych motivl slunce. Pouzita biidlice je fialova a Seda.

Diim ¢p. 73

Ptizemni zdény dim s mansardovou stfechou krytou stejné jako lomenice bfidlici.
Plocha vlastniho §titu rozd€lena do dvou zékladnich horizontalnich poli, coz je dano
konstrukénimi diivody. Horni pole s trojahelnikovym motivem ve stfedu dolni hrany je
pokryto slozité se prostupujicimi pasy vstiicné a klasovité fazenych tabuli. Jedno piidni
okno ma nad horni hranou kruhovy motiv. Dolni pole §titu je rozdéleno do dvou pasi,
znichz horni, s dvéma okny, je kryto vstficné se sbihajicimi pasy, mezi okny je
obdélnikovy motiv kladeny na stfedni Sev. Dolni pasmo zapliiuje znasobeny motiv
centralniho slunce, pouze okraje, které piechazeji do horniho pasma, jsou kryty Supinou.
Pouzita bridlice je barvy fialové, Sedé a modré.

Diim ¢p. 227

Piizemni roubené staveni s trojuhelnikovym neclenénym biidlicovym stitem. Plocha
Stitu je pokryta drobnymi formaty kosoctvercovych tabuli, na stiedu dolni hrany stitu je
zdvojeny motiv slunce, jehoz stied tvofi Supiny, stejné motivy jsou také na obou
koncich dolni hrany §titu. Pouzita bridlice je fialové, Sedé a Cerné barvy.

Dtm ¢p. 259

Ptizemni zdéné staveni kryté, stejné jako jeho §tit, bridlici. Stejn¢ jako u domu ¢p. 227
je plocha S§titu kryta drobnymi formaty kosocétvercovych tabuli, na stifedu a po stranach
dolni hrany $titu jsou zdvojené motivy slunce, které se navic opakuji po stranach dvou
pudnich okének a soucasn¢é také na vrcholu Stitu kolem vétraciho otvoru. Pouzitd
bridlice je fialova a Seda.

Diim ¢p. 318

Rozsahl¢ patrové zdeéné staveni s asymetrickym rozdélenim do dvou horizontalnich
poli. Spodni hrana ptidnich oken tvofi dolni hranu horniho pole. Celé plocha je oblozena
barevné kontrastnimi Supinami. Dolni pole, opét se dvéma okny, je oblozeno
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¢tvercovymi tabulemi stavénymi na koso. Nad obéma okny se objevuje motiv slunce,
uvnité tvofen Supinami. Mezi okny se centralni motiv slunce opét opakuje. Na obou
koncich dolni hrany S§titu jsou redukované motivy slunce, které vytvareji trojuhelnikové
plochy kryté Supinami. Pouzitym materialem je fialova, modra a Cerna bridlice a bily a
cerveny eternit.

Dtm ¢p. 340

Piizemni zdéné staveni s trojuhelnikovym Stitem, ¢lenénym konstrukénimi divody
lomenice do dvou horizontdlnich poli. Horni pole mé& ve stfedu dolni hrany
trojuhelnikovy centrdlni motiv kryty uvnitf Supinami, po stranach hrany jsou
jednoduché motivy slunce, uvniti opét kryté Supinami. Vlastni plocha je kryta klasovité
kladenymi pasy tabuli, nad dvéma ptidnimi otvory jsou kruhové motivy slunce. Dolni
pole nese na stfedu dolni hrany veliky a dominantni motiv slunce, kryty uvniti
Supinami, na obou stranach dolni hrany je motiv slunce opakovan. Kolem dvou piidnich
oken se motiv slunce opakuje, zbytek plochy je kryt kosoétvercovymi tabulemi.
Materialem je Seda bridlice a bily eternit.

Hospodaiské staveni bez Cp.

Asymetricky trojuhelnikovy Sstit je kryt zcela funkcéné kosoctvercovymi drobnymi
formaty Sedé barvy.

Jetmanice (okr. Liberec)

Vesnice pii silnici Liberec - Hodkovice n. M. je rozptylena kolem silni¢ni
komunikace 1 na ptilehlych svazich. Pfizemni roubend zastavba ze zacatku 19. stoleti je
v zavéru stoleti a po¢. 20. véku rozruSovana zdénou zastavbou v dasledku prudce se
zvysujici zivotni irovné zptisobené prosperujici sklarskou vyrobou, coz ostatné plati pro
velkou vétSinu vesnic regionu.

Diim ¢p. 65

Na svahu postavené roubené staveni se zvySenym pfizemim. Trojuhelnikovy
biidlicovy $tit neni ¢lenén do poli, ackoliv by to konstrukce pivodni dievéné lomenice
vyzadovala (viz prilozena starSi fotografie). Plocha je oblozena drobnymi
kosoc¢tvercovymi formaty Sedé biidlice, na dolni hrané stitu velky centralni motiv
jednoduchého slunce kryty Supinami z fialového materialu.

Diim ¢p. 94

Piizemni roubené staveni s trojuhelnikovym bfidlicovym Stitem rozdélenym (bez
konstrukénich divodi) do tfi horizontalnich poli. VSechna tfi pole, tedy vrchni
S vétracim otvorem, stfedni, jehoz vyska je dana dvéma pidnimi okny i dolni pole, jsou
kryta drobnymi ¢tvercovymi tabulemi kladenymi na koso v barvé fialové a Cerné.

Diim ¢p. 95

Pfizemni roubeny dim s trojihelnikovym Stitem rozdélenym konstrukénimi divody
do dvou horizontalnich poli. Toto rozvrzeni akceptoval také biidlicovy stit. Jeho horni
pole s dvéma vétracimi okénky je na vSech tfech stranach kryto bilymi eternitovymi
tabulemi stavénymi na koso. Plochu takto vymezenou kryje uvnitt obklad Sachovnicové
skladanych tabuli stavénych na koso. Dolni pole, pod jehoz horni hranou lezi dvé ptidni
okna, je opét po celém obvodu vSech Ctyf stran barevné zdiiraznéno tfadou bilych
eternitovych tabuli stavénych na koso. Na stfedu dolni hrany lezi centralni motiv
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jednoduchého slunce se Sachovnici uvnitf, Sachovnicovy obklad se rovnéz uplatiuje
v rozich na obou stranach dolni hrany. Zbytek plochy je pokryt klasovité skladanymi
pruhy vétsich formati. Pouzita bridlice je fialové, Cervené a Cerné barvy.

Dim ¢p. 101

Novodoby eternitovy Stit na pfizemnim roubeném staveni je rozdéleny do dvou
horizontalnich poli tak, jak to i odpovidd konstrukci spodni lomenice. Velké formaty
bilych tabuli jsou stavény na koso.

Rédlo (okr. Liberec)

Rozsahla vesnice s domaci sklafskou vyrobou je stejn¢ jako okolni vesnice rozptylena
po svazich tdhlych hor kolem zakladni komunikace. Pies novodobou vystavbu
dochovano mnozstvi direvéné architektury z 19. stoleti.

Diim ¢p. 28

Piizemni roubené staveni ma S§tit rozclenény do dvou horizontdlnich poli, které
akceptuji  konstrukci plvodni dfevéné lomenice. Horni pole S§titu s dvéma
nezdiraznénymi kruhovymi vétracimi otvory je oblozeno drobnymi c¢tvercovymi
formaty stavénymi na koso. Dolni pole ma na stfedu dolni hrany centraln¢ umistény
velky motiv znasobeného slunce, jehoz vnitini plochu kryji Supiny. Stejné motivy se
opakuji i po stranach dolni hrany, takze se viechna tfi slunce vzajemné prolinaji. Uzky
pas mezi dvéma pudnimi okny je vyplnén Supinami. Pouzita bfidlice je fialové a ¢erné
barvy.

Diim ¢p. 37

Ptizemni roubené staveni s trojuhelnikovym Stitem. Plocha neni ¢lenéna do poli. Na
dolni hrané je umistén stfedovy jednoduchy motiv slunce se Supinami uvnitf, Supinovy
obklad je také v rozich po obou strandch dolni hrany. Nad dvéma pidnimi okny jsou
kruhové motivy uvnitf opét se Supinami. Jinak je celda plocha Stitu pokryta klasovité
fazenymi pasy bridlicovych tabuli, které se sbihaji na stfedni Sev. Barva pouzité bridlice
je fialova, Seda a Cerna,

Zadni bridlicovy stit t¢éhoz domu

Pouze horni c¢ast ptvodni lomenice se dvéma plidnimi vétracimi okny kryta
kosoctvercovymi formaty. Nad okny kruhovy motiv ze Supin. Barva pouzité biidlice je
fialova a Seda.

Diim ¢p. 41

Pfizemni, dnes zdéné staveni s bfidlicovym Stitem ¢lenénym do dvou zakladnich poli,
coz vyplyva z plivodni konstrukce dfevéné lomenice. Horni pole §titu je kryto Supinami,
dolni pole ma mezi dvéma piidnimi okny Supinovy obklad, na stifedu dolni hrany je
umistén centralni jednoduchy kruhovy motiv se Supinami uvnitt, po obou stranach dolni
hrany jsou trojuhelnikovd Supinova pole, kterd prechazeji v klasovité¢ kladené pasy
z vétsich formati. Byla pouZita bridlice fialové, modré a Sedé barvy a eternit barvy bilé.

Diim ¢p. 59

Pfizemni roubené staveni se Stitem clenénym konstrukénimi divody dievéné
lomenice do dvou horizontalnich poli. Horni pole se dvéma vétracimi otvory je Kryto
Supinami. Dolni pole m4 na stfedu dolni hrany velky jednoduchy motiv slunce
z velkych tzkych formath, po strandch hrany se motiv slunce (i kdyZ jiz ,,napfimeny*)
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opakuje. Cela plocha je kryta Supinami a pouze uzitim kontrastni barevnosti je dosazeno
zvyraznéni partii kolem pidnich okének. Byla pouzita ¢erna bridlice a bily eternit.

Diim ¢p. 66

Bridlicovy stit opét ¢lenén do dvou poli vzhledem ke konstrukci dievéné lomenice.
Horni pole s pulkruhovym vikyfem je Sachovnicovité obloZzeno drobnymi ¢tvercovymi
formaty stavénymi na koso. Dolni pole ma na obou koncich dolni hrany Stitu dva
jednoduché motivy slunce, uvnitf kryté Supinami. Uprostfed dolni hrany se opét opakuje
motiv slunce se Supinami, je vSak ndsoben smérem vzhiru, takze vypliluje vSechen
prostor mezi obéma pudnimi okny. Zbytek plochy je kryt na koso stavénymi
¢tvercovymi formaty, ve kterém se objevuji geometrické motivy docilené pouzitim
barevné odlisSného materidlu. Pouzit4 bridlice je fialova a Cerna.

Diim ¢p. 75

Piizemni roubeny diim s bridlicovym Stitem. Pivodni dfevéna lomenice byla clenéna
do dvou poli, stit sdm je horizontalné rozc¢lenén do tii poli. Horni pole ve vrcholu §titu
se dvéma vétracimi otvory je kryto Supinami. Stiedni pole, jehoZ spodni hrana je dana
linii spodni hrany padnich oken, je kryto vertikalnimi fadami vétSich bridlicovych
formatt. Pouze mezi obéma okny se objevuje Ctvercovy motiv ,,slepého okna®, ktery je
vykryt ¢tvercovymi tabulemi stavénymi na koso. Dolni pole je celé pokryté klasovité
orientovanymi prvky vétSich formati, pouze uprostfed hrany je jednoduchy motiv
slunce, vyplnény opét ctvercovymi tabulemi stavénymi na koso. Pouzitym materialem
je bridlice fialové a Cerné barvy.

Diim ¢p. 82

Btidlicovy stit je bez divoda konstrukéni nutnosti ¢lenén fakticky do péti poli. Prvni
drobné pole ve vrcholu Stitu ma obklad ze Supin. Druhé pole je prakticky celé vyplnéné
pulkruhovym ptidnim vikyifem a tfeti pole oblozeno vertikdln¢ fazenymi pasy vétSich
formatt. Ctvrté pole, jehoz vyska je dana vyskou dvou ptidnich oken, je opét vyplnéno
vertikalnimi pasy vétSich formatl, pouze v pauze mezi obéma okny je motiv ,,slepého
okna“ vnitin¢ kryty kosoctvercovymi tabulemi. Posledni paté pole ma na spodni hrané
centralni motiv slunce uvnitf kryty tabulemi stavénymi na koso, po stranach dolni hrany
jsou trojuhelnikové plochy Supin. Zbytek tohoto pole je pak pokryt klasovité fazenymi
pasy vétsich formata. Pouzita biidlice je fialové a Cerné barvy.

Zadni stit téhoz domu

Stit je opét &lenén do péti poli, pficemZ je téméf totozny se Stitem piedchozim.
V hornim prvém poli ve vrcholu S§titu je obklad ze Supin. Druhé pole vypliuje
pilkruhové pidni okno, tfeti pole je obloZeno &tvercovymi formaty. Ctvrté pole ma
mezi pudnimi okny motiv slunce uvnitt kryty Supinami a vyska tohoto pole je dana
vyskou oken. Dolni paté pole je kryto vstiicné kladenymi pasy vétsich formati, které
vytvafeji na stfedu dolni hrany Stitu trojihelnikovy motiv vyplnény uvnitt
kosoc¢tvercovym obkladem.

Diim ¢p. 93

Stit pizemniho domu je z konstrukénich diivodi dievéné lomenice &lenén do dvou
horizontalnich poli, horni pole je obloZzeno na koso stavénymi ctvercovymi tabulemi.
Dolni pole se dvéma ptidnimi okny ma na spodni hrané §titu umistén centrdlni kruhovy
motiv uvniti oblozeny Supinami. Po strandch dolni hrany se motiv slunce (jiz
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,hepiimy*) opét opakuje, i on je uvnitt oblozen Supinami. Zbytek celé plochy stitu je
oblozen ¢tvercovymi tabulemi stavénymi na koso. Bfidlice je fialové barvy, eternit bilé.

Dim ¢p. 97

Drevéna lomenice prizemniho, dnes zdéného domu, je rozdélena do dvou poli, vlastni
bridlicovy §tit de€len do Etyt poli. Horni, prvé pole ve vrcholu stitu je vyplnéno pidnim
oknem, po jehoz stranach jsou droboucké motivy slunce. Druhé pole je oblozeno
kosoctvercovymi formaty, na stfedu jeho dolni hrany je jednoduchy motiv slunce.
Vyska tretiho pole je dana vyskou dvou pudnich oken. Mezi okny se opakuje ,,slepy*
motiv okna, na vng&j§ich stranach obou oken jsou znasobené motivy slunce. Ctvrté, dolni
pole bridlicového stitu je stejné¢ jako druhé oblozeno kosoctvercovymi formaty, na
sttedu dolni hrany se opét opakuje jednoduchy motiv slunce se Supinami uvnitt, na obou
koncich dolni hrany jsou navic dalsi dva motivy jednoduchého slunce. Na obklad byla
pouzita fialova a ¢erna bridlice.

Diim ¢p. 103

Dfevéna lomenice piizemniho roubeného domu je c¢lenéna na tii pole, vlastni
bridlicovy Sstit je rozclenén na Ctyfi pole. Prvé pole ve vrcholu Stitu je oblozeno
¢tvercovymi formaty stavénymi na koso. Druhé pole se dvéma okny je kryto Supinami
stejné jako tieti pole, jehoZ vyska je dana vyskou dvou ptidnich oken. Ctvrté pole nema
centralni motiv, zato pod kazdym ze dvou pudnich oken je po jednom motivu slunce,
tradicné zevniti vyplnéném Supinami. Plocha pole je klasovité¢ kryta pasy vétSich
formata, které na obou koncich dolni hrany pfechazeji v pole Supin. Pouzita biidlice je
fialové, Sedé a svétlé barvy.

Dtum ¢p. 184

Piizemni roubené staveni, jehoz §tit, stejné jako spodni dfevéna lomenice, je ¢lenén
do dvou horizontalnich poli. Horni pole S jednim ptidnim oknem vlozenym do motivu
zahrocené¢ho vyklenku je klasovité kryto vétsimi formaty btidlicovych tabuli. Dolni,
mnohem vétsi pole ma na dolni hrané $titu velky motiv slunce uvnitt vyloZzeny Supinami
kontrastnich barev, které vytvareji v plose letopocet 1916. Po obou stranach dolni hrany
se slunce opakuje stejn¢ jako charakter vnitiniho oblozeni za Supin. Nad dvéma ptidnimi
okny jsou drobné motivy slunce, zbytek plochy dolniho pole stitu je oblozen
¢tvercovymi tabulemi stavénymi na koso. Pouzita bridlice je fialové a Sedé barvy,
eternit barvy bilé a Cervené.

Diim ¢p. 212

Pfizemni zdéné staveni s bfidlicovym Stitem, rozdélenym do tfi horizontalnich poli
(na rozdil od pavodni dievéné lomenice délené ve dvé pole). Horni pole se dvéma
vétracimi otvory je pokryto Supinou, vyska stfedniho pole je dana vySkou oken a obklad
je opét ze Supin. Dolni pole je souvisle pokryto drobnymi c¢tvercovymi formaty
stavénymi na koso. Pouzitym materidlem je fialova a ¢erna biidlice.

Dtum ¢p. 233

Plocha plvodni dfevéné lomenice ptizemniho okna byla ¢lenéna do dvou poli, dnesni
bridlicovy stit ¢lenén do tfi poli. Horni pole v Cele Stitu nese nepravidelny motiv
poloelipsy ze Supin, stfedni pole je oblozeno Supinami, dolni pole kryto ¢tvercovymi
tabulemi stavénymi na koso. Barva btidlice fialova a ¢erna.
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Simonovice (okr. Liberec)

Mensi vesnice s tradi¢ni dfevénou piizemni zastavbou z konce 18. a poc. 19. stol. a
pozdé¢jsi zdénou vystavbou.

Diim ¢p. 4

Piizemni zdény diim se sedlovou biidlicovou stiechou a bridlicovym trojuhelnikovym
Stitem cClenénym, bez konstrukénich divodi, do dvou horizontalnich poli. Prvé, ve
vrcholu $titu se dvéma vétracimi otvory, je oblozeno drobnymi ¢tvercovymi tabulemi
stavénymi na koso. Na spodni stran¢ dolniho pole jsou rozmistény, centralné ve stfedu i
na obou koncich, zndsobené¢ motivy slunce, které se vzajemné prolinaji a kryji celou
plochu dolniho pole véetné partie mezi dvéma pidnimi okny, kde je umisténa plechova
tabulka s prorazenym letopoétem 1908. Vnitini plocha centralniho slunce je vyplnéna
obkladem ze c¢tvercovych tabuli stavénych na koso s motivem c¢tverce ve svétlém
kontrastnim materialu, stavéném taktéz na koso. Vnitfek okrajovych slunci je za Supin
s kontrastnim motivem kosoctverce. Bfidlice je barvy ¢erné a fialové, uméla krytina je
bila.

Diim ¢p. 14

Piizemni zdény dim s neClenénym trojuhelnikovym Stitem pod sedlovou stfechou.
Cela plocha stitu je kryta vétSimi Ctvercovymi formaty eternitu stavénymi na koso
V kontrastni ¢erno-bilé kombinaci, ktera vytvari Sachovnicovy motiv.

Diim ¢p. 26

Zdény dtim z roku 1910 s trojuhelnikovym stitem ¢lenénym do dvou poli, ¢lenéni neni
ovSem nijak ostré, protoze ob¢ pole jsou spolecné oramovana po obvod¢ Stitu fadou
kontrastnich tabuli. Horni pole spudnim oknem je kryto Supinami, dolni pole
¢tvercovymi tabulemi stavénymi na koso. Nad dvéma pidnimi okny pilkruhovité
motivy slunce uvnitf oblozené Supinami. Mezi obéma okny i po jejich stranach
geometrické motivy v kontrastnim materialu. Pouzity eternit je bilé, Sedé a ¢erné barvy.

Zadni §tit téhoz domu

Ve svém tvaroslovi i pouzitém materialu je zcela totozny.

Dam v Simonovicich, osada Minkovice &p. 37

Byvala rychta je mohutné kamenné piizemni staveni se sedlovou stiechou krytou
bridlici a rozmérnym neclenénym dievénym Stitem a valbou. Vlastni biidlicovy §tit je
¢lenén do ¢tyt tzkych horizontalnich poli. Nejnizsi spodni pole je celé pokryto motivem
osmi slunci, jejich vnitini plocha je oblozena Supinami. Zbytek plochy je vykryt
¢tvercovymi formaty tabuli, fazenych do horizontalnich fad. Druhé pole (odspodu) je
urceno vyskou ti ptidnich oken a plochu mezi nimi vypliuji ¢tvercové tabule postavené
na koso. Pouze oba konce pole jsou kryty Ctvercovymi formaty, které prochdzeji
z prvého pole a kryji také vétSinu pole tietiho. Zbytek tietiho pole vypliuji drobné
motivy slunce nad tfemi okny predchoziho pole a dva velké motivy slunce nad
meziokennimi plochami. Posledni, ¢tvrté pole pod valbou je dano opét vyskou dvou
pudnich oken a plocha mezi nimi je kryta Supinami. Na obou koncich hrany se mimo to
jesté objevuji zndsobené motivy slunce. Na tento velmi slozity btidlicovy §tit byl pouzit
material barvy karminové Cerveng, cihlové Cerveng, fialové, Sedé a Cerné.

26



Vesec (okr. Liberec)

Vesnice Vv nejblizsi blizkosti pramyslového Liberce. Zdéna vystavba prakticky splyva
s vystavbou méstské periferie.

Hospodarsky objekt u domu ¢p. 118

Plocha $titu je bez konstrukénich diivodii ¢lenéna do dvou poli. Horni pole nese na
dolni hrané centralni motiv zdvojeného slunce uvniti vykrytého Supinami. Po obou
strandch hrany jsou (,,napfimené) motivy slunce opét s vykrytim Supin. Zbytek plochy
je oblozen ¢tvercovymi motivy stavénymi na koso s geometrickou ornamentikou
Vv kontrastni barve. Dolni pole méa pod ptidnim oknem jednoduchy motiv slunce, opét po
obou strandch zakladny se opakuji ,,napfimené* motivy slunci. Plocha je kryta opét
¢tvercovymi tabulemi stavénymi na koso s geometrickou ornamentikou ve svétlejSim
materialu. Barva bfidlice je fialova a ¢erna, barva eternitu bila.

Zaskali (okr. Liberec)

Vesnice v blizkosti mésteCka Hodkovic n. M. ma nékolik dfevénych domt z konce
18. a poC. 19. stoleti, pfevazna vétSina zastavby je vSak zdéna, ovlivnéna kvalitni
zednickou a kamenickou praci femeslniki podilejicich se na piestavbé pohotelych
Hodkovic (1806).

Zaskali, osada Bufin

Dum bez ¢p.

Plocha pivodni dievéné lomenice clenéna do dvou poli, plocha eternitového Stitu
rozdélena do tii horizontdlnich poli. Prvé pole ve vrcholu S§titu je zcela funkcéné
oblozeno eternitovymi tabulemi vétSich ¢tvercovych formath stavénych na koso. Druhé
pole, ur¢ené vyskou dvou pudnich oken, je kryto horizontdlnimi pasy materialu, plocha
mezi okny ze Ctvercovych desek stavénych na koso. Na stiedu dolni hrany tietiho pole
je motiv slunce se Supinami uvnitf, po strandch pole se slunce opakuji. Zbytek vykryt,
stejné jako pole prvé, Ctvercovymi formaty stavénymi na koso. Pouzit bily eternit.

Zadni §tit téhoz domu

Rozdélen, stejn¢ jako plocha puvodni lomenice, do dvou poli. Horni pole kryto
¢tvercovymi formaty stavénymi na koso, totéz se opakuje i v dolnim poli, na obou
koncich dolni hrany stitu kruhové motivy slunce. Barva eternitu je bila.

Rychnov u Jablonce nad Nisou (okr. Jablonec nad Nisou)

Méstecko s kvalitnim baroknim kostelem sv. Viaclava a nékolika poslednimi
roubenymi stavbami z konce 18. a po¢. 19. stoleti. Od konce 18. stoleti v Rychnové
pracovala manufaktura na vyrobu malovanych tabatérek, ktera se spolu se sklarskou
vyrobou udrzela az do 20. stoleti. Rozsahla zdéna vystavba pocina od 1. poloviny 19.
stoleti.

Dtum ¢p. 28

Piizemni roubené staveni se stodolou. Oba objekty maji bfidlicové Stity, obytné
staveni ma bfidlicovymi tabulemi obloZeno pfizemi. Trojuhelnikovy §tit domu je ¢lenén
(stejné jako dievéna lomenice) do dvou horizontalnich poli. Horni pole ve vrcholu stitu
je oramovano po vSech strandch tfadou ctvercovych, barevné kontrastnich tabuli,
stavénych na koso. Pasy z vétsich formati jsou kladeny vstficné, nad stfedem dolni
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hrany tak vznika drobny trojuhelnikovy motiv vykryty Supinami. Dolni pole stitu je opét
oramovano ctvercovymi tabulemi stavénymi na koso. Nad tfemi pidnimi okny motiv
jednoduchého slunce, v obou koncich na dolni hran¢ S$titu centralni kruhovy motiv
jednoduchého slunce. Plocha je kryta drobnymi kosoctvercovymi tabulemi. Celé
pfizemi domu je obloZeno velkymi formaty biidlicovych tabuli kladenych podél. Stit
stodoly oblozen v tthlu 45° pasy tizkych velkych formata.
Dtm pied rokem 1945 patiil pokryvacskému mistrovi Langovi.

Dim ¢p. 41

Celni §tit pfizemniho, dnes zdéného domu roz&lenén do tif horizontalnich poli (oproti
dvéma polim pivodni dievéné lomenice). Horni pole ve vrcholu stitu obsahuje ,,okenni
niku“ kolem ptdniho okna, po obou stranach dolni hrany jsou redukované motivy
slunce. Ve stiednim poli mezi dvéma okny motiv tietiho, slepého okna. Dolni pole nese
ve stfedu jednoduché slunce, po obou stranach dolni hrany jsou redukované slunecni
motivy. VSechna tii pole jsou oblozena drobnymi kosoctvercovymi formaty. Barva
pouzité bridlice je fialova a Cerna.

Zadni §tit t¢hoz domu

Plocha stitu ¢lenéna do dvou poli. Ve vrcholu horniho pole je nika kolem vétraciho
okénka, na dolni hrané centralni slunecni motiv, po stranach hrany dolniho pole je
motiv trojuhelniku zevnitf oblozeného ¢tvercovymi formaty stavénymi na koso, na
koncich hrany redukovana slunce s obkladem ze Supin. Plocha celého stitu je oblozena
opét kosoctvercovymi formaty. Pouzitd btidlice je barvy fialové a Cerné.

Dim ¢p. 214

Pfizemni staveni, stfecha 1 §tit (¢lenény do dvou poli) obloZeny btidlici. V hornim poli
obklad z klasovité polozenych pasu sbihajicich se na stfedni Sev, v dolnim poli velky
centralni a zndsobeny motiv slunce, ktery probiha az k horni hrané pole. Po obou
strandch dolni hrany redukované a opét znasobené motivy slunce, které prolinaji motiv
centralni. Vnitini plochy vsech tii slunci maji obklad ze ¢tvercovych formata stavénych
na koso. Barva pouzité bfidlice je fialova a Cerna.

Diim ¢p. 237

Stit paivodni dfevéné lomenice rozélenén do dvou horizontélnich poli, biidlicovy itit
do Ctyf poli. Prvé pole lezi na dolni hrané S$titu a je oblozeno Ctvercovymi formaty
stavénymi na koso. Vyska druhého pole dana vyskou tii pidnich oken, mezi okny dva
motivy ,,vyklenki, po obou stranach pole vstiicné bézici pasy tzkych formatt. Treti
pole lezi pod dvéma pudnimi okénky ¢&tvrtého pole, je opét oblozeno Ctvercovymi
formaty stavénymi na koso. Ve c¢tvrtém, hornim poli se nad sebou opakuji dva
»vyklenky* kryté Supinami. Barva biidlice je fialova a Seda.

Dtm ¢p. 249

Plvodné neclenénd lomenice piizemniho domu roz¢lenéna do tii horizontalnich pasi.
Horni pole kryto funkéné ¢tvercovymi drobnymi formaty stavénymi na koso, vyska
sttedntho pole dana vyskou dvou drobnych ptdnich okének ordmovanych
obdélnikovymi formaty, ktery oblouckem obé okénka jesté spojuje. Plocha pole kryta
Stvercovymi formaty a Supinami. Uzké dolni pole méa uprostied centrdlni motiv
trojuhelniku vykryty Supinami, po strandch pole redukovand slunce. Plocha pole
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vykryta kosoétvercovymi formaty. Pouzita bfidlice fialova, modra, Seda, barva eternitu
bila.

Diim ¢p. 320

Rozsahl¢ patrové staveni s bridlicovym Stitem pokracCujicim i na patro Celni stény
domu. Plocha lomenice neclenéna stejné jako plocha btidlicového stitu. Uprostied dolni
hrany velky centrdlni motiv slunce, které¢ se dotyka redukovanych slunci po obou
stranach. Vnitini plochy slunci kryty Supinami, vnéjsi plochy tzkymi formaty, které
jsou pokracovanim znasobenych slunci. Sténa prvého patra s dvéma okny vykryta
¢tvercovymi tabulemi, na dolni hrané patra dvé redukovana drobna slunce se Supinami
uvnitt. Barva bfidlice je fialova a Cerna.

Diim ¢p. 332

Pfizemni zdény dim s mansardovou stiechou, jeji lomenice je ¢lenéna do tii poli
stejné jako bridlicovy stit. Dolni pole s dvéma drobnymi okny je kryto uzkymi formaty
kladenymi klasovité. Mezi okny dominantni motiv slepého okna, ktery prochazi az na
dolni hranu Sstitu. Stfedni pole s malym vétracim okénkem ma na obou koncich dolni
hrany dva znasobené motivy slunce, které vyplnuji celou plochu. Vnitiek slunci kryt
Supinami, horni pole taktéz Supinami. Barva btidlice fialova, Seda.

Zadni §tit téhoz domu

Plocha lomenice opét Clenéna do tfi poli, stejné jako bridlicovy S§tit. Dolni pole
s modernim trojdilnym oknem ma na dolni hran¢ zdvojeny centralni motiv slunce, po
stranach redukovana slunce. Vlastni plocha pole vykryta Gzkymi formaty kladenymi
klasovité. Na dolni hran¢ stfedniho pole se nalézd dominantni motiv trojihelniku uvnitf
vykrytého Supinami, zbytek plochy opét pokryt izkymi formaty kladenymi klasovité.
Droboucké horni pole ma Supiny. Barva biidlice je fialova a Seda.

Chftibska (okres Dé&cin)

Pfipominana od 2. poloviny 14. stoleti. Roku 1427 zaloZena skldrna, dodnes proslulé
sklarské stredisko. Nepravidelné ndmésti s patrovou i Castecné prizemni zastavbou,
vV dnesni podobé ze zacatku a 1. pol. 19. stoleti. Provedena uplna fotograficka
dokumentace 35 bridlicovych stita (¢p. 1, 3, 8, 10, 14, 26, 37, 63, 92, 95, 109, 110, 112,
116, 118, 134, 145, 159, 160, 165, 172, 173, 174, 180, 185, 196, 200, 211, 212, 224,
255, 273 a 3 domy bez ¢p.) a ¢aste¢na dokumentace 6 kombinovanych §titd s eternitem
(¢p. 31,106, 118, 184, 190 a 1 dum bez ¢p.).

Diim ¢p. 3

Patrové staveni s obkladem trojihelnikového Stitu Sedymi a fialovymi wzkymi
btidlicovymi tabulemi. Plocha rozclenéna do tfi horizontdlnich poli, ktera jsou zcela
zaplnéna mnohonasobnymi motivy ,,slunce”. Ve stfednim poli, v centru sluneéniho
motivu, dvé horizontalni biidlicové tabulky s inicidlou MM a datem 1891. V drobng;jsi
mife se objevuji také Supiny.

Diim ¢p. 8

Patrovy dim se zvySenym piizemim. Stit s valbou zcela funkéné obloZen drobnymi
kosoctvercovymi formaty Sedé bridlice.

Dtm ¢p. 10

Patrovy dim s vysokym trojuhelnikovym Stitem. Zcela funkéné oblozen drobnymi
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kosoctvercovymi formaty sedé bridlice.

Dim ¢p. 14

Piizemni dim s trojuhelnikovym asymetrickym Stitem, roz¢lenénym do dvou
horizontalnich poli. Dolni pole zaplnéno mnohondsobnym motivem ,,slunce®, horni pole
(nad horni hranou dvou pidnich oken) oblozeno klasovité rovnob&znymi pasy na
vertikalni Sev. Mezi obéma okny ze spodniho do horniho pole zasahuje vyklenkovy
motiv se tfemi bfidlicovymi tabulemi, inicidlou GL(?) a datem 1899. Zbytek napisu
necitelny.

Diim ¢p. 37

Piizemni staveni s biidlicovou stfechou. Vysoky, strmy trojuhelnikovy stit clenén do
dvou poli, hranici mezi nimi vytvafi horni hrana pudnich oken. Oblozen drobnymi
kosoc¢tvercovymi tabulemi Sedé biidlice. Mezi okénky dolniho pole motiv slunce
zuzkych fialovych tabuli, nad nim, na spodni hran¢ horniho pole se tentyz motiv
opakuje. V jeho stfedu dvé biidlicové tabule s inicialou AR(?) a datem 1881.

Diim ¢p. 63

Piizemni staveni s trojuhelnikovym Stitem. V rozich zakladny c¢asteCny motiv
»slunce, nad okny pilkruhovy motiv. Mezi dvéma okny, a zasahujic i nad né, motiv
vyklenku se tfemi bfidlicovymi tabulemi a inicialou JK. Nad ni dv¢ zkiizené vétévky
namalované do bridlice, pod inicidlou datum 1902. Celkové plocha §titu Sachovnicové
oblozena drobnéjsimi, na koso stavénymi fialovymi a modrymi btidlicovymi tabulkami.

Diim ¢p. 92

Ptizemni dim s trojuhelnikovym Stitem krytym, stejné jako stfecha, biidlici. Plocha
¢lenéna do dvou poli, hranici mezi nimi vytvaii horni hrana dvou oken. Dolni pole
vypliluje po strandch i centralné ve sttedu znasobeny motiv ,,slunce®, mezi obéma okny
je motiv vyklenku oramovany z bfidlice fezanymi srdécky. Na tfech tabulkach se
objevuje: motiv zkiizenych vétévek, inicialy BH a datum 1890. Horni pole Stitu je
zaplnéno centralnim ,,sluncem®. Bfidlice fialova a ¢erna.

Diim ¢p. 95

Piizemni dim s trojihelnikovym Stitem. Po obou stranach dolni hrany Sstitu dva
motivy ,,slunicek®. Pialkruhové motivy nad obéma okny, mezi nimiz je uzky a vysoky
vyklenek s inicidlou Al nebo AJ a datem 1900. Plocha celého stitu kryta na koso
stavénymi Ctvercovymi tabulemi, uvniti kruhovych motivl a slunci se nachéazeji Supiny.
Bridlice fialova, ¢erna, eternit bily.

Dtm ¢p. 109

Patrovd stavba srozsahlym trojuhelnikovym Stitem krytym, spolu se stfechou,
btidlici. Plocha rozdé€lena do dvou poli, které¢ dé€li horni hrana dvou oken. Dolni pole
zcela vyplnéno tfemi znasobenymi motivy ,,slunce, které se vzajemné prolinaji, dvé
lezi po stranach dolni hrany Stitu, tieti je umisténo uprostted dolni hrany. Toto tieti
centralni ,,slunce* je piekryto velkym motivem ,,vyklenku®, jehoZ vrchol zasahuje az do
hornitho pole. V ném lezi dalsi vyklenek, daleko drobné&jsi, s dvéma biidlicovymi
tabulemi, na nichz je inicidla AS a datum 1896. Horni pole s dal§imi dvéma okénky je
zaplnéno opét motivy ,,slunce®. Bfidlice barvy Sedé¢ a fialové.

Dim ¢p. 116

Patrovy dim s trojuhelnikovym Stitem, kryty drobnymi kosoctvercovymi tabulemi
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Sedé barvy. Po stranach dolni hrany §titu drobné zdvojené motivy ,,slunce ve fialovém
a Sedém materialu, stejn¢ jako uprostied. Nad horni hranou dvou oken jednoduchy
motiv ,,slunce’ uvnitf s ,,vyklenkem* a inicialou FR a rokem 1878. Ve vrcholu stitu dva
pulkruhové pudni vétraky zasazené do dvou ,,slunci®.

Dtim ¢p. 118

Patrovy diim s trojuhelnikovym Stitem rozdélenym do dvou poli horni hranou dvou
pladnich oken. Uprostied a po strandch dolni hrany §titu zdvojena ,,slunce, mezi okny
»vyklenkovy*“ motiv s inicidlou BG a datem 1881. Na dolni hran€ horniho pole
centrdlné¢ umisténo jednoduché ,slunce”. Vlastni plocha S§titu pokryta drobnymi
kosoc¢tvercovymi tabulemi. Barva materialu Seda, ¢erna, fialova.

Dtm ¢p. 173

Patrové staveni s trojuhelnikovym Stitem oblozenym velkymi formaty Sedych
bridlicovych tabuli do pravidelnych horizontalnich fad. Mezi dvéma pidnimi okny se
naléza pulkruhovy motiv ,,slunce®. Pfes jednotlivé tabule v centru slunce i pod nim jsou
na bridlici namalované inicialy JH, z jejich obou stran jsou pak tvaii k sobé obraceni
dva andg€lé, ktefi drzi v rukou nezietelné atributy. Pod nimi pies jednotlivé tabule napis
N 173 ajesté niz dveé svazané ratolesti.

Diim ¢p. 200

Piizemni staveni s trojuhelnikovym Sstitem. Mezi dolni hranou S§titu a dolni hranou
dvou pudnich oken ftada vétsich, horizontalné fazenych tabuli. Horizontalni pas
vytvafeny vyskou obou oken vyplnén zndsobenymi motivy ,,slunci®, tieti pole nad horni
hranou oken ma centrdlni motiv ,,slunce”, v jehoz stfedu jsou na ,,Supinach® dvé
biidlicové tabule s inicialou AS a rokem 1800. Biidlice Seda, fialova, bila.

Dim ¢p. 224

Pfizemni dim s mansardovou stiechou, jejiz horni ¢ast piechazi do polovalby. Plocha
mezi dvéma okny vyplnéna znasobenymi motivy ,,slunce, stejné jako strany dolni
hrany. Centralni slunce pfekryto motivem vyklenku s inicidlou AW a datem 1891.
Bridlice fialova, Seda, Cerna.

Diim bez ¢p.

Piizemni dim s asymetrickym Stitem bez valby roz¢lenén do dvou poli, pficemz
hranice probihd mezi dvéma fadami ptidnich oken. Na obou koncich obou poli motivy
slunce, v levém slunci horniho pole dv¢ tabulky s inicialou AH(?) a datem 1875. Vlastni
plocha stitu pokryta ¢tvercovymi, na koso stavénymi drobnymi formaty v barvé Sedé¢ a
modré.

Diim bez ¢p.

Patrovy dim s rozsahlym trojuhelnikovym Stitem, zcela funkéné pokryt drobnéjsimi,
na koso fezanymi bfidlicovymi tabulemi. Pouze pas ve vySce dvou velkych oken pokryt
po stranach i uprostfed jednoduchymi motivy slunce. V centralnim motivu dvé tabule
S inicidlami JK a datem 1879, po stranach tabule oblozeny dvéma pruhy z drobouckych
srdicek. Bridlice je barvy Sedé a modré.

Diim bez ¢p.

Patrovy diim s trojuhelnikovym §titem. Na obou stranach dolni hrany S§titu jednoduchy
motiv slunce, nad obéma padnimi okny se opét opakuje. Mezi obéma okny ,,vyklenek®,
Vv jehoZ horni ¢asti jsou dvé zktizené vétévky, stiedni ¢ast necitelna, v dolni ¢asti datum
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1923. Cela plocha stitu pokryta na koso stavénymi biidlicovymi tabulemi ¢erné barvy,
ve vrcholu Stitu geometricky motiv provedeny v bilém materialu.

Dim ¢p. 118

Patrové staveni s trojihelnikovym Stitem oblozenym na koso stavénymi ¢tvercovymi
tabulemi fialové a erné biidlice. Stit rozdélen do dvou poli, na obou koncich dolni
hrany, ve stfedu, i nad obéma okny Se objevuje motiv ,,slunce®, na obou koncich horni
hrany i ve vrcholu stitu se opakuje motiv ,,slunce” (jednoduchy). Vlastni délici ¢ary
mezi poli nese uprostied uplny kruh, na jehoz stfedu ze Supin jsou dvé biidlicové tabule
sdatem 1906. V plose celého stitu svétly eternit v podobé stylizovanych lidskych
postav apod.

Diim ¢p. 184

Patrové staveni rozclenéné do tii horizontalnich poli, vyska stifedniho pasma déana
vyskou dvou pudnich oken. Cela plocha §titu pokryta riznorodymi Sachovnicovymi
motivy vyuzivajicimi kontrastnosti materialii- bfidlice modra, fialova, svétly eternit.

Diim ¢p. 190

Piizemni staveni s mansardovou stfechou, ktera ptirozené Cleni §tit do dvou poli.
Horni pole kryto Sachovnicové kontrastnim ¢erno-bilym materidlem (bridlice, eternit),

Mee

dolni pole vytvaii z na koso stavénych tabuli ,,miiz".

Jirkov (okr. Jablonec nad Nisou)

Stejné jako v okolnich vesnicich je zastavba charakterizovana ptfizemnimi roubenymi,
ptipadné zdénymi domy rozptylenymi kolem silnice. Dochovana lidova architektura je
ovsem pouze zbytkem ptivodniho stavu a bridlicové stity, které se ve vsi uchovaly, jsou
jen ndznakem minulého vyznamu biidlice, coz potvrzuje i mistni obyvatelstvo.
V nejbliz§Sim okoli vesnice pracuji nejpozdéji od 19. stol. lomy na pokryvacskou
bridlici.

Diim ¢p. 60

Pfizemni roubeny dim s trojuhelnikovym Stitem rozdélenym v dolni tfeting
horizontalnim pasem vétSich biidlicovych tabuli na dvé pole. Dolni pole je kryto
Supinami, horni pole ¢tvercovymi drobnymi biidlicovymi tabulemi stavénymi na koso.
Pouzity material je Sedé barvy.

Hospodatské staveni bez Cp.

Rozsahly bridlicovy §tit trojahelnikového tvaru je natolik poskozeny, ze jej mizeme
rekonstruovat jen ¢astecné. Plocha celého §titu je rozdélena do tff poli horizontalnich,
pficemz plocha nejvysSiho pole ve vrcholu S§titu je ddana vyskou hambalku, ktery
casteCné predstupuje pred lomenici. Toto pole je z veétsi Casti zaplnéno motivem
zahroceného vyklenku. Stfedni pole z vétsi casti pokryva velky motiv bézného
vyklenku zaklenutého, dolni pole je tvoieno tiemi vertikalnimi pasmy podélné a na koso
kladenych drobnych btidlicovych tabuli. Pouzita btidlice je Sedé barvy.

Radcice (okr. Jablonec nad Nisou)

Pivodni pfizemni roubend, ptip. zdénd zastavba je rozptylena ve svazich kolem
silnice. V nejbliz§im okoli vesnice minimalné od 19. stoleti otvirany lomy na
pokryvacskou bridlici.
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Diim ¢p. 291

Trojuhelnikovy stit hospodaiské budovy je oblozen kosoctvercovymi formaty
drobnych biidlicovych tabuli. Kazdé ze dvou kruhovych vétracich pidnich okének tvori
stfed aplného kruhového motivu, ktery je obklopuje. Pod nimi, na dolni hran¢ §titu, jsou
centralné umistény dva sdruzené motivy ,,vyklenku*.

Dim ¢p. 4

Pfizemni dim s trojuhelnikovym Stitem krytym zcela funkéné drobnymi
ctyfuhelnikovymi formaty Sedé bridlice. Pouze mezi pidnimi okénky se objevuje veétsi
motiv vyklenku uvnitt se Supinami.

Dtum ¢p. 49

Pfizemni diim s trojuhelnikovym S$titem. Plocha S§titu neni ¢lenéna do jednotlivych
poli. Na dolni hrané Stitu dva sdruzené¢ kruhové motivy slunce vyplnéné uvniti
Supinami. Mezi dvéma pudnimi okny motiv vyklenku pokryty btidlicovymi formaty
stavénymi na koso. Ve vrcholu §titu malé trojuhelnikové okénko. Pouzita je Seda
bridlice.

Diim ¢p. ?

Piizemni budova s trojuhelnikovym Sstitem oblozenym drobnymi kosoctvercovymi
formaty. Plocha Sstitu neni Clenéna, ve vrcholu Stitu se objevuje motiv hrotitého
vyklenku, pod dvéma pidnimi okny se nachazi stejné¢ jako u predchoziho bfidlicového
Stitu motiv dvou vyklenkt. Tentokrat ale nejsou sdruzené, nybrz v pauze mezi nimi je
velky ¢tvercovy motiv z drobounkych, na koso stavénych tabuli. Barva pouzité btidlice
Seda.

Zelezny Brod (okr. Jablonec nad Nisou)

Pfipomina se poprvé ve 14. stoleti v souvislosti s tézbou zelezné rudy. Od 18. stoleti
mohutny rozmach sklarské vyroby, od 2. pol. 19. stoleti v okoli otvirdny biidlicové a
vapencové lomy. Pfes rozsahlou vystavbu zahajenou ve 2. poloviné 19. stoleti jsou
dodnes ve mésté dochovany vyznamné zbytky i celé soubory lidové architektury.

Diim ¢p. 119

Piizemni zdény diim s mansardovou stfechou. Piivodni dievénd lomenice ¢lenéna do
dvou poli a zkosena valbou. Ob¢& pole zcela funkéné oblozena drobnymi
kosoc¢tvercovymi formaty, které v hornim poli protina stfedni Sev. Pouzitd biidlice je
Sedé barvy.

Dtm ¢p. 120

Pfizemni dim s trojuhelnikovym Stitem ¢lenénym do dvou poli stejné€ jako plivodni
lomenice. Na dolni hrané horniho pole vyrazny centralni motiv jednoduchého slunce
vykryty zevnité Supinami, mezi vétracimi okénky tabulka s inicidlou JH. Mezi dvéma
pudnimi okny dolniho pole je umistén trojihelnikovy motiv orientovany vrcholem
vzhlru, z vnéjsi strany piiléhd ke kazdému okénku po jednom dominantnim motivu
»slepé arkady®, ktery je zevnitt vyplnén, stejné¢ jako plocha celého S§titu, drobnymi
kosoctvercovymi formaty. Pouzita bidlice je Seda.

Dtim ¢p. 201

Honosny patrovy roubeny diim s difevénou lomenici ¢lenénou do dvou horizontalnich
poli, vlastni btidlicovy §tit ¢lenén do tii poli. Dolni pole $titu je totozné s dolnim polem
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dfevéné lomenice. Do plochy pole vepsan lezici obdélnik, v jehoz horni ¢asti jsou dvé
padni okna. V dolni ¢asti obdélniku se horizontalné stéidaji motivy ,parket” a
Ctytcipych hvézd. Mezi obéma okny kruhovy motiv se ,,Ctyflistkem*. Obé boc¢ni kiidla
dolniho pole kryta drobnymi kosoctvercovymi formaty kladenymi klasovité. Stfedni ma
mezi vétracimi okénky motiv ¢tverce, ktery sestupuje az na dolni hranu pole. Zbytek
plochy opét vykryt kosoctvercovymi formaty. Horni pole (nad okénky) tvoti drobné
¢tvercové formaty podélné kladené. Barva pouzité bridlice je Sedd a fialova.
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VY VOJ BRIDLICOVEHO STITU V OKRESE DECIN

Sefadime-li datované bridlicové S§tity z Chtibské chronologicky, dostaneme
prehlednou vyvojovou ftadu, kterou pak muzeme upiesnit dalSimi pracemi
nedatovanymi.

Nejstarsi faze btidlicového Stitu v regionu bezesporu pfedstavuji utilitdrni a funkéni
obklady piivodnich dfevénych lomenic, které jsou prakticky pokracovanim stfesni
krytiny na dal$i plochy. Nalezneme je na dvou patrovych domech ¢p. 8 a 10 na namésti,
coz samo o sob¢ je dosti vymluvné. Pouzitym materidlem jsou drobné kosoctvercové
formaty, které se pouzivaly pravé na nejstarSich datovanych Stitech (od r. 1877) a které
se pak v pozdéjsich 80. letech vytraceji. Pocatek btidlicového Stitu v této oblasti je proto
mozno klast do prvni poloviny 70. let 19. stoleti a dat jej do souvislosti s prave
dokoncenou Zeleznici (koncem 60. let).

Tradi¢ni reprezentativni funkci lomenice tento funk¢ni obklad ovSem potlacoval a
pritom soucasné spotiebovaval kvalitni material, ktery na méné exponovanych plochach
nebyl nezbytny. Tyto problémy v Chiibské uspésné fesil, podle naseho nazoru, nekdy
pred polovinou 70. let neznamy mistr, z jehoz ruky vysel bridlicovy §tit na domé ¢p.
173. Velkymi biidlicovymi formaty kryl sttechu domu a tentyz material pak pouzil na
obklad dfevéné Celni lomenice. Ze zbylych polamanych tabuli vytvaii horizontalni pas
Vv Sifce obou oken a soucasn¢ Cast formatl v tomto pasu sklada do jakéhosi véjite-
motivu slunce. Poprvé se tak objevuje na $§tit¢ domu zakladni motiv, ktery se pak
v dalgich desetiletich naléza prakticky na kazdém biidlicovém domé severnich Cech. (V
podstaté zcela totozna prace je zachovana také na domé ¢p. 25 v Novém Boru).

Dochazi tak k rozbiti ptivodné neclenéné plochy a vznikd tedy i moznost pojmout Stit
vytvarné a vratit mu jeho tradi¢ni reprezentativni funkci. ProtoZe pokryvacsky mistr
nema s timto tkolem valné zkusenosti, po¢ina si pon¢kud naivné a prave tato naivnost
naznaduje stafi prace. (Stétcem a bilou barvou maluje femeslnik pres jednotlivé
bridlicové tabule, a tedy proti logické skladbé materidlu, drobounké a titérné ornamenty,
malické figurky andilkd a ¢islo domu a kdyz pak rozebere leSeni, zjisti, ze ze zem¢ se
vSe ztraci v necitelnosti.)

Nezndmy mistr tedy vytvari urcity typ, ktery se po mensich upravach objevuje u celé
fady stith v Chiibské. Na pocatku tohoto uz plynulého vyvoje stoji stit domu bez ¢p.
zroku 1875. Opét se objevuje motiv slunce a opét jsou do n& vepsany, ovSem uz na
pfedem pripravené tabule, inicidly majitele a datum stavby S§titu. V obou rozich dolni
hrany $titu se pak slune¢ni motivy opakuji, zbytek plochy je oblozen znovu zcela
funk¢éné cCtvercovymi formaty stavénymi na koso. (Je ovSem otazkou, zda tento
¢tvercovy format neni disledkem az pozdé¢jsich oprav, protoze jej jinak nalézdme na
btidlicovych stitech az v prub&hu 80. let.)

Stejného charakteru je celd fada dalSich §tith a pouze konstrukéni diivody, jako napf.
umisténi pidnich oken, vedly k drobnym modifikacim. Bfidlicovy stit domu ¢p. 116
v Chiibské z roku 1878 je cely oblozen kosoétvercovymi formaty, na dolni hrané lezi
Vv centralni poloze i po strandch slunce se Supinami uvnitf. Inicidly s datem jsou opét
vepsany do plochy slunce leziciho nad ptidnimi okny.
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V nedalekém Jifetiné na domé ¢p. 164 je dochovan stit zroku 1879 téhoz typu.
Dostatecna vzdalenost mezi ptidnimi okny (jako u domu ¢p. 173 v Chiibské) umoznila
vlozit motiv slunce, protazeny ovSem jiz do jakési niky, opét mezi okna. V nice mimo
datum a inicialy je také namalovan motiv dvou zkiizenych vétévek. Z t€hoz roku je Stit
na dom¢ bez ¢p. v Chiibské. Opét tyz material kosoctvercovych desek tvoii zakladni
obklad plochy, opét dostatecna vzdalenost mezi okny umoznila vlozit slunce S inicialou
a datem. Dochazi pouze k jediné zméné a tou je presunuti slunci a obou koncti dolni
hrany S$titu do irovné oken a jejich tvarova redukce, piivodni ¢ast oblouku se napiimuje
a vytvari pas bridlice.

Rok 1880 je v Chiibské dulezitym datem a $tit domu ¢p. 200 je prvou (datovanou)
praci, na které miizeme pozorovat novy trend vyvoje. Pfiznacné je, ze jde o nevelkou
prizemni stavbu s pomérné malou lomenici, ktera byla pro podobné experimenty jisté
daleko vhodnéjsi nez obrovské Stity patrovych statk. Autor vychazel z predchozi prace
zr. 1879 v Chribské (bez ¢p.) a zachoval zdkladni rozvrzeni slunci, kruhové motivy
ovSem znasobuje natolik, Ze prakticky zapliuji celou plochu §titu a tak dochazi k jejich
vzajemnému prolinani. Pouze v partii pod ptidnimi okny ponechava ptvodni funk¢ni
obklad. Tyto zmény se neuplatiuji ovS§em okamzité a disledné na dalSich pracich a
puvodni koncepce ve veétsi ¢i mensi mife jesté preziva (Chiibska ¢p. 37 zr. 1881, ¢p.
118 zr. 1881). Biidlicovy stit domu ¢p. 110 z roku 1883 je jiz naplnénim nového trendu
a vSechny dalsi prace 80. a ¢asti 90. let jsou fakticky varianty, pro néz plati, Ze
znasobené motivy slunce zaplnily veSkerou plochu stitu a jelikoz se jejich stiedy
zmenSily natolik, Ze do nich neni mozno umistit tabulku s inicialou a datem, vytvafi se
pro né& jakési ,,slepé okénko®, nika (Chiibska ¢p. 159 z r. 1887, ¢p. 255 zr. 1888, ¢p. 92
zr. 1890, ¢p. 224 zr. 1891, ¢p. 18 v Nové Chiibské z r. 1895). Tento typ je v datovych
Stitech ukonéen rokem 1899 praci na domé ¢p. 14 v Chiibské.

V poloving 90. let dochazi k rozvratu jiz formaln¢ ustalené¢ho typu bfidlicového stitu a
dalsi vyvoj se ubira po dvou liniich.

Na jedné stran¢ dosavadni (,tradi¢ni®) dekorativni prvky biidlicového Stitu jsou
deformovany do druhotnych tvar, objevuji se rtzna ,,slepd okna“, kterda mnohdy
zvetSuji sva meétitka na ukor prvki jinych, libovolné se zvétsuje pocet ptivodnich slunci
a zachazi se snimi daleko volngji nez v letech ptfedeslych. Datovanym piikladem
nastupu tohoto trendu je bfidlicovy S§tit domu ¢&p. 109 v Chiibské z r. 1896,
nedatovanych staveb je v terénu ale daleko vétsi mnozstvi. BliZsi popis tohoto typu neni
mozny, protoZe je pro n¢j charakteristicky pravé nedostatek jakychkoliv pravidel a fadu.
Prace tohoto typu sblizuje jenom zvyraznénd barevnost a po roce 1900 také pronikani
nové geometrické motiviky, kterd vyuziva barevné kontrastnosti tradi¢ni bfidlice a
nového eternitu. Jednim z piiklada tohoto procesu miize byt napt. §tit domu ¢p. 118 zr.
1906 nebo dim bez ¢p. zr. 1923. Tato obecna charakteristika plati pouze pro mensi ¢ast
produkce, na druhé strané paradoxné¢, ale logicky, dochazi k trendu praveé opacnému.

Stity domii v Chiibské &p. 273, 95 a 63 z let 1897, 1900 a 1902 jsou dikazem tnavy
Z ptebujelého tvaroslovi a jejich spole€nych znakem je navrat k zjednoduSenému
dekorativnimu prvku 70. let. Opét se objevuje motiv jednoduchého slunce v tradi¢nim
umisténi na dolni hrané Stitu, na druhé strané ani tyto prace Se nevzdavaji novych
moznosti, které poskytuje vyrazna barevna skala dostupného materialu, ale pracuji s ni
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nikoliv v tvaru a plasticité, ale v kresbé. Objevuji se nejriznéjsi ,,Sachovnicové® motivy,
,miize* apod., které nakonec starsi dekorativni prvky zcela vytla¢i. (Napf. nedatované
Stity doma ¢p. 184, 106 a 190 v Chiibské.) Zavérecna etapa vyvoje §titl je ve znameni
uplné ztraty zajmu o tvar i barvu, o vytvarnou slozku dimenze prace a ziistava, stejné
jako na pocatku celého procesu, pouze vlastni funkce.
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VY VOJ BRIDLICOVEHO STIiTU V OKRESE LIBEREC

Pouceni vyvojem bfidlicového $titu DécCinska, mizeme se pokusit o feSeni
problematiky Vv jizni ¢asti okresu Liberec. Protoze mistni bfidlicovy §tit neni prakticky
datovan, je v této Casti prace nutno piihlédnout k celé fad€ neptimych svédectvi, jejichz
omezenou platnost je nutno mit neustale na zieteli.

Do cela vyvoje biidlicového §titu Liberecka je podle naseho nazoru tieba postavit
pozoruhodny §tit, ktery se doneddvna dochoval na domé ¢&p. 37 v Minkovicich.
Datovana tato prace neni, ovsem vzhledem k tomu, Ze §tit, opravovany zacatkem 30. let
hodkovickym pokryvac¢em Erhardem Schwarzem, miva Zivotnost cca 40-50 let (resp. to
je zivotnost do oleje macenych hiebikll), je moZzno klast dobu jeho wvzniku
pravdépodobné do 80. let 19. stoleti. Autora této prace nezname, uvazime-li vSak
konzervativnost vesnického prostfedi, kterou mistni pokryvacsti mistii shodné
potvrzuji, nabizi se lakava moznost pfisoudit §tit otci Erharda Schwarze, Josefu
Schwarzovi (nar. kolem r. 1860).

Formalni mnohotvarnost odliSuje tuto praci od ostatni bézné produkce kraje a jenom
zdiiraznuje reprezentativni vyznam byvalé rychty. Obrovska plocha stitu je clenéna do
¢tyt horizontalnich poli pokrytych pasy jednotlivych tradi¢nich formatt, s jinak
béznym motivem slunce je zde netypicky zachazeno a objevuje se v dlouhé tad¢
dolniho pole. Obdobu této siln¢€ individualné fesené prace mtizeme podle naseho nazoru
nalézt v ponckud slabsi forme také na domech ¢p. 233 a 212 v Rédle, i pro tyto prace je
charakteristické ostré ¢lenéni do n€kolika nizkych horizontalnich poli.

Tii téméf shodné biidlicové stity v Jefmanicich ¢p. 65 a v Hodkovicich ¢p. 227 a 259
jsou uzitym materialem a dekorativnimi prvky prakticky totozné s obdobnymi pracemi
z Chiibské ze 70. let 19. stol. OvSem fotografie domu z Jefmanic, otiSténa v praci
Lagové zroku 1938 zachycuje na domé jesté ptivodni dievénou lomenici a tedy
naznacuje, ze zminéné prace jsou mladsiho data, blizSiho upfesnéni se ovSem
neodvazujeme.

Dam &p. 4 v Simonovicich je nejstar§i datovanou praci regionu, pochézi z roku 1908 a
je formalné totozny s pracemi z Chiibské z 80. let. Mezi touto praci a Stitem domu Cp.
14 v Doubi zroku 1910 neni prakticky Zadna souvislost. Stit v Doubi motivu slunce
uziva minimalné¢ a naopak je zde zdiraznéno clenéni do horizontalnich poli. Pouze
vyskyt Hatschkova eternitu (vyrabéného od r. 1900) na obou pracich naznacuje casovou
souvislost.

Z doby kolem roku 1910 pochazi, podle sdéleni poslednich majiteli, dim a jeho §tit
&p. 26 Vv Simonovicich. Geometrické motivy provedené v eternitu odpovidaji dobé
vzniku tychz prvka v Chiibské. Formalné velmi blizky je také §tit na hospodaiském
objektu u ¢p. 118 ve Vesci.

Dekorativni prvky domu ¢€p. 184 z Radla se uZzitim predev§im motiviky slunce hlasi na
zaklad¢ analogie s Chiibskou cca do 80. let, prace je vSak mnohem mladsi, je pfimo
datovéana rokem 1916.

Z doby tésné pied 2. svétovou valkou pochazi, podle mistnich obyvatel, eternitovy stit
na domé bez ¢p. v Buiin€. Svou formou se pfiblizuje jiz jmenovanému Stitu z Doubi ¢p.
14 z roku 1910.
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Z 30. let pochazeji dva S§tity zruky pokryvacského mistra Erharda Schwarze.
FrantiSek Holub, ktery na obou stitech pracoval jako ucednik, datuje hodkovicky Stit
domu ¢p. 310 rokem 1934, stit domu ¢p. 98 v Jetmanicich vznikl v roce 1936 nebo
1937. Uzité dekorativni prvky prvé prace se hlasi do 70. let 19. stol., druhé pak do 80.,
ptip. pocatku 90. let.

Z datovanych praci uvadime jesté novodoby eternitovy §tit domu ¢p. 101 z roku 1970
Vv Jetfmanicich.

Sefazenim datovanych praci s pfihlédnutim k nedatovanym btidlicovym S§titiim jsme
na Décinsku ziskali vyvojovou fadu, kterd byla schopna zachytit i relativné velmi jemné
nuance, bfidlicovy S§tit se tam totiz pfimo vyvijel a jednotlivi pokryvacsti mistfi
pracovali v tviir¢i kontinuité, jejiz pravidla maji zobecnitelny charakter. Dekorativni
nové, které podle své povahy splyvaji a prizpasobuji se dosavadnimu fadu nebo stoji
proti nému a pohlcuji jej. Cely tento proces je jasn€ patrny a naznacuje klicovy vyznam
regionu pro otazku vyvoje bridlicového stitu.

Btidlicovy stit na Liberecku ovSem vznikal jiz v jinych podminkach a dolozené prace
to potvrzuji. Pfestoze znaCny ubytek domu v letech po 2. svétové valce jisté citelné
ovlivnil i pocet dochovanych praci, dostupny material nas neopraviiuje piredpokladat
vyskyt biidlicového Stitu hloubé&ji do 19. stoleti. Vyjimkou je pouze jiz zminéna prace
na dom¢ ¢p. 37 v Minkovicich, kterou datujeme do 80. let 19. stoleti. Jeji netypi¢nost
jenom naznacuje izolaci, ve které vznikla.

Vznik ostatnich bfidlicovych, ptip. bfidlicovo-eternitovych S§tith mizeme klast
ptevazné do prvnich ctyt desetileti dvacatého stoleti. Srovnanim dekorativnich prvki
jednotlivych datovatelnych praci zjistujeme, Ze zde neexistuje zddna vyvojova
souvislost. Jednotlivé prvky, které postupné vznikaly v centrech vyvoje ve 2. poloviné
19. stoleti, se zde zcela libovoln¢ a bez ¢asové navaznosti misi a kiizi, pficemz dominuji
ty, které v oblasti vlastniho vyvoje vznikly az v zavéru 19. stoleti. Plati to pro vSechny
dochované prace at' datované nebo nedatované. Z uvedenych fakti tedy vyplyva, ze
formaln¢ uzaviené a ustdlené typy bridlicového Stitu byly na jizni Liberecko
importovany. O tom, jakym zpisobem k tomu ve 30. letech dochéazelo, nas informuje
pokryva¢ FrantiSek Holub. Pokryvacsky mistr Erhard Schwarz, u kterého F. Holub v té
dob¢ pracoval jako ucednik, nabidl ,,bauherovi® (zdkaznikovi) tistény vzornik, z né¢hoz
si zakaznik vybral typ Stitu, ktery se mu zamlouval. Mistr pak na §tit€¢ provedl jenom
drobné¢ korekce vyplyvajici z technickych divodi. Dvé prace z 30. let vzniklé v rozmezi
3-4 roku, které jsou Schwarzovi bezpetné piiféené, to jenom dokazuji- nesblizuje je
prakticky nic. Tento neobycejné dulezity moment v praxi Konkrétniho pokryvacského
mistra se ovSem neda zevSeobectiovat. Stupeni zavislosti na tisténych pifedlohach je
ptimo umérny schopnostem jednotlivych mistri. Pokryva¢ Jaroslav Hron oproti tomu
kategoricky tvrdi, Ze ,.kniZka (s ptedlohami) je voditko, praxe je jind*. Jeho zakaznik
jen ziidka prosazoval vlastni navrh, daleko castéji trval na pouziti urcitych
dekorativnich prvka podle svého individudlniho vkusu. Tyto laické pozadavky vSak
bylo nutno opét korigovat vzhledem ke konstrukénim vlastnostem lomenice (pocet
oken, ¢lenéni poli apod.) i samotné biidlice (spad vody). Konec¢nou podobu stitu vsak
mimo uvedené prvky zna¢nou mérou ovliviloval 1 druh materidlu a mnoZstvi
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jednotlivych formatd, které mél pokryvaésky mistr k dispozici, Vv jistych ptipadech to
mohl byt dokonce prvek urcujici.

Uzkostna zavislost Schwarzova na piedlohich byla tedy piece jenom netypicka a
vyjime¢na. Dokazuje to zfeteln¢ fakt, ze se na bridlicovém §tit¢ Liberecka objevuji
nékteré prvky zcela nové, které nejsou jinde dolozitelné, piipadné se s tradiéni
dekorativni motivikou nakladd volné&ji. Podrobnéji je tato otdzka zpracovana
Vv nasledujici kapitole. V této souvislosti je tfeba opét litovat skutecnosti, ze
pokryvacska prirucka s tisténymi vzory btidlicovych §titlh neni zatim k dispozici, 1 kdyz
se da celkem opravnéné piredpokladat, ze jeji vliv na prace starsi bude imérné klesat.
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CHARAKTERISTIKA BRIDLICOVEHO STIiTU V OKRESE LIBEREC

Charakteristiku biidlicového $titu jizni ¢asti libereckého okresu provedeme na zakladé
srovndvaci metody s materidlem z okresu Dé&Cin (Chtibska, Nova Chiibskd). Budeme
pfitom vychéazet z veskerého dochovaného materidlu vybranych vlastnosti, tzn. 43 Stitd
libereckého okresu a 46 §titd décinského okresu. Stit samotny jsme rozélenili do 27
prvkil, ¢ast znich jsou prvky konstrukéni (zdkladni formaty pouzitych tabuli), ¢ast
prvky dekorativni.

Konstrukéni prvky okres Liberec okres Décin
pocet % pocet %
uzké obdélnikové formaty 35 81,4 38 82,6
(obecng)
uzké obdélnikové formaty 11 25,6 15 32,6
(dominantn¢)
Supiny (obecn¢) 40 93 38 82,6
Supiny (dominantn¢) 8 18,6 3 6,5
¢tvercové formaty (obecn¢) 22 51,2 26 56,5
ctvercové formaty (dominantng) 15 34,9 16 34,8
kosoctvercové formaty 11 25,6 10 21,7
(obecng)
kosoctvercové formaty 9 20,9 9 19,6
(dominantn¢)

Z uvedené tabulky vyplyva, Ze v obou regionech pracuji pokryvacsti mistii se Ctyimi
zakladnimi formaty bfidlicového materialu. V pozoruhodné procentualni shodé se pak
jsou ovSem informace o absolutnim mnozstvi pouzitého materidlu. Ziskané vysledky
nemohou byt samoziejmé zcela presné, piesto vyplyvaji ve dvou piipadech (tzké
obdélnikové formaty, Supiny) zajimavé rozdily. Uzké formaty, které vznikaji
druhotnym zpracovanim poskozenych velkych btidlicovych tabuli, se na Dé&cinsku
vyskytuji v hojné€jSim poctu nez na Liberecku. Pokud nebudeme povazovat ziskany
vysledek za zcela zanedbatelny (rozdil 7 %), mizeme jej vysvétlit ztratami, ke kterym
na velkych formatech dochazelo béhem transportu z lomaiskych center. Liberecko,
lezici v bezprosttedni blizkosti zeleznobrodskych lomi, podobnymi ztratami trpé€lo jisté
daleko méng.

Hodkovi¢ti pokryvaci uvadéji, Ze mistni femeslnici obCas pouzivali odpadovy
material z lomu, ktery byl zdarma, k druhotnému zpracovani na Supiny. Dusledky této
podnikavosti, opét umoznéné relativni blizkosti lomt, nachazime i na bfidlicovych
Stitech Liberecka, a tak Supiny se zde objevuji podstatné Castéji (6,5 % Dé&Cinsko, 18,6
% Liberecko).
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Dekorativni prvky okres Liberec okres Dé&c¢in

pocet % pocet %
slunce 35 81,4 38 82,6
redukované slunce 18 41,9 4 8,7
pfimé pasy 19 44,2 4 8,7
Sachy 11 25,6 1 2,2
trojuhelnik 10 23,3 1 2,2
parkety 1 2,3 - -
meziokenni vyklenek 5 11,6 13 28,3
okenni nika 15 34,9 8 17,4
slepé okno 6 14 - -
geometrické vzory 7 16,3 10 21,7
kruh - - 3 6,5
malba - - 3 6,5
inicialy - - 25 54,3
datace 3 7 24 52,2
¢lenéni do 1 pole 6 14 24 52,2
¢lenéni do 2 poli 17 39,5 20 435
¢lenéni do 3 poli 12 27,9 2 43
¢lenéni do 4 poli 5 11,6 - -
¢lenéni do 5 poli 3 7 - -

Srovname-li procentudlni vyskyt jednotlivych sledovanych dekorativnich prvka
V obou zkoumanych regionech, dochdzime k nasledujicimu zjisténi: slunce je zdkladnim
dekorativnim prvkem s daleko nejcastéjsi frekvenci pouziti a v pozoruhodné jednoté
(81,4 % na Liberecku a 82,6 % na Dé&cinsku) se vyskytuje v obou nami sledovanych
regionech. Pfihlédneme-li pak Kk srovnavacim oblastem, nachazime jej, s vyjimkou
Zeleznobrodska, na celém rozsahlém uzemi vyskytu biidlicového &titu. Ve své
rozvinuté a znasobené formé se stava na Dé&Cinsku prvkem dominantnim (82,6 %) a
spolu s meziokennim vyklenkem (28,3 % na Dé&cinsku oproti 11,6 % na Liberecku) a
inicialami, které soucasné doprovazi datace stavby (52,2 % Décinsko, 7 % Liberecko)
ur¢uje zakladni formalni charakter bfidlicového S$titu Décinska. Jako idealni model
tohoto regionalniho typu pak miizeme oznacit napt. dam ¢p. 110 v Chiibské. Bridlicovy
stit Liberecka oproti tomu charakterizuje daleko hojnéjsi uziti prvka druhotnych,
odvozenych ztéto zakladni dekorativni soustavy, pfip. uzivani prvka zcela novych-
napt. redukované slunce (41,9 % Liberecko, 8,7 % D¢cinsko), ptimé pasy (44,2 %
Liberecko, 8,7 % Dé&cinsko), motiv trojahelniku (23,3 % Liberecko, 2,2 % Dé&cinsko).

Nejzasadnéjsi rozdil mezi obéma regiony vSak spocivd V ¢lenéni Stitu. Je ovSem
otazkou, do jaké miry je mozno povazovat ¢lenéni bridlicového §titu do horizontalnich
poli za prvek vytvarny a dekorativni, ptip. do jaké miry je ovlivnén ¢lenénim ptvodni
drevéné lomenice. Na Liberecku je pomér mezi neclenénymi dievénymi lomenicemi,
vytvarejicimi tedy jedno pole a lomenicemi ¢lenénymi do dvou horizontalnich poli
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zhruba v rovnovaze (42 % : 58 %). Na Dé&cinsku jsou v absolutni pfevaze neclenéné
lomenice oproti ¢lenénym do dvou poli (89 % : 11 %).

Je pochopitelné, Ze odraz tohoto trendu nalezneme i v biidlicovém stité, i kdyz piima
zavislost zde neexistuje. V obou regionech se vyskytuje napf. ne¢lenény bridlicovy Stit
na puvodné ¢lenéné lomenici, a naopak, ¢lenény btidlicovy stit do n€kolika poli, i kdyz
pivodni dfevénd lomenice je ne€lenénd. Proto, 1 kdyZ s jistym omezenim, povazujeme
¢lenéni do horizontalnich poli za projev vytvarné liboviile bezprosttedné nezavislé na
konstrukénich prvcich. Z vySe uvedené statistiky vyplyva, ze v obou sledovanych
regionech, tedy na Liberecku a Dé&Cinsku, se biidlicové §tity ¢lenéné do dvou zékladnich
horizontalnich poli vyskytuji zhruba vrovnovaze a predstavuji cca 2/5 vSech
sledovanych praci (39,5 % : 43,5 %). Na Liberecku je vSak patrna tendence zhruba u
poloviny praci (46,5 %) plochu bfidlicového stitu dale ¢lenit do 3-5 poli, coz
s konstrukci ptivodni dievéné lomenice neni v zadné souvislosti. Pouze v nemnoha
pripadech (14 %) je btidlicovy stit ne¢lenén. Na Dé&Cinsku je trend pravé opacny a vice
nez polovina §tith nema plochu c¢lenénou do poli (52,2 %). Pouze zanedbatelné
mnozstvi (4,3 %) je ¢lenéno do 3 poli, bridlicové Stity clenéné do 4 a 5 poli se zde
vibec nevyskytuji. Jestlize tedy povazujeme vybér i mnozstvi zkoumanych praci obou
regionl za reprezentativni vzorek, zjistujeme, ze v objektivnich moznostech (kterymi je
pouzity material) pokryvacskych mistri obou sledovanych oblasti nebylo zasadnich
rozdilii. Rozdily, které presto mezi obéma sledovanymi regiony nachazime, jsou
subjektivniho charakteru a vyplyvaji z individualnich (a tedy estetickych) ptistupt
jednotlivych mistri femeslniki k danému tkolu. V nésledujici kapitole se pokusime
zjistit, pro¢ tomu tak bylo.
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VLIV DREVENE A ZDENE ARCHITEKTURY NA BRIDLICOVY STIT

V jedné z uvodnich kapitol pfedloZzené prace jsme ramcové charakterizovali mj. také
lidovou architekturu na tizemi severnich Cech. Domnivame se totiz, ze tradi¢ni dom
téchto oblasti ovliviioval ve stykovém pasmu i diim slezského pohranici. Jestlize je pro
bridlicovy stit Chiibské (ptes jeho relativné nevysoké staii) charakteristické ¢lenéni do
1-2 poli, odpovida to celkové mistni tradici raciondlniho ¢lenéni dievéné lomenice, pro
kterou je charakteristickd snaha o minimalni d€leni plochy. Zapadni vétev slezského
domu necleni leckdy plochu dievéné lomenice viibec, a pokud ano (do dvou poli), tedy
z diivodl absolutni nutnosti (vEtsi plocha lomenice se neda vykryt dostatecné dlouhymi
prkny, piip. se objevuje mansarda). Totéz plati také o sousedicim domé Ceského
sttedohofi, lomenice Clenéna do tfi horizontdlnich poli je zde pouze dusledkem
technickych obtizi vyrovnat se s obrovskou plochou dievénych lomenic rozsahlych
patrovych statki. Povazujeme tedy vliv némeckého domu Ceského stiedohoii za
rozhodujici 1 v otazce zakladniho ¢lenéni relativné mladého biidlicového stitu Décinska.
Stejné tak vypjata potieba zdiraznéni reprezentativni funkce lomenice, ptip. hrazdéného
Stitu krucifixem, charakteristickd pro dim némeckého etnika, nachdzi ve sty¢nych
oblastech, kterou DéCinsko je, sviij ohlas. Biidlicovy stit je pomérné diisledné opatfovan
vyrazné upravenou dataci, inicialami majitele, pfip. nabozenskymi symboly, tedy prvky,
které v tradi¢ni Ceské lidové architektuie Pojizefi nikdy nemély tak vyraznou funkci. Na
tvrdém barevném kontrastu vystavény hrazdény §tit nachazi své dozvuky, podle naseho
nazoru, 1 v zdvérec¢né fazi biidlicového S§titu a ,,miizoveé*™ €lenéni plochy nékolika praci
z Chiibské je pouze reminiscenci na ,,velké“ vzory v okoli. V nékolika vyjimeénych
ptipadech nachdzime na bfidlicovych $titech Chfibské, ptip. Ceské Kamenice, také
motivy kruht a Sesticipych hvézd. 1 kdyzZ jsou to ptipady skutecné tfidké, 1 ony snad
mohly byt ptfejaty z hrdzdéného Stitu, kde jejich uplatnéni neni nijak vzacné.

Btidlicovy stit Liberecka charakterizuje, jak jsme se zminili v pfedchozi kapitole,
razantni snaha po maximalnim ¢lenéni plochy do horizontalnich poli, pfestoze k tomu
neni tektonického zdiivodnéni. Vysvétleni nachdzime, stejné jako na DéCinsku, ve vlivu
vyhranénych oblasti tradi¢ni lidové architektury, kterou zde byl z jihovychodu
zasahujici Cesky dim Pojizefi. Nebot™ totiz pravé tam nejdal dospél, do poloviny 19.
stoleti, proces horizontalniho i vertikdlniho rozpadu ptivodné jednotné plochy tradi¢ni
dievéné lomenice. Také (vyjimecny) vyskyt ,,parketového motivu na biidlicovém Stitu
Liberecka nemlize mit své kofeny jinde, neZ pravé v lomenici horniho Pojizefi, kde je
jeho vyskyt zcela bézny.

Prestoze vliv tradi¢ni dievéné architektury byl na utvarejici se bridlicovy §tit vlivem
mistrti sehrala i mdédni historizujici zdéna architektura a mira jejiho vlivu je piimo
umérna i mite jejiho zastoupeni v terénu. V oblasti Chiibské proto tyto trendy nejsou
nijak zvla§té patrné a snad jenom v Ceské Kamenici miizeme konstatovat naznaky této
zavislosti. Jind situace je ovSem na Liberecku a Jablonecku a zdejsi nijak vzacné uzivani
nejriznéjSich ,,okennich nik*“ a ,slepych oken“ neni, dle naseho nazoru, jinak
vysvétlitelny.

V samém zavéru vyvoje bridlicového stitu se objevuji v obou sledovanych oblastech
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zcela nové geometrické prvky, které jiz nevychazeji z tvaru, ale z barevné odlisené
plochy. Vychazeji z barevné kontrastnosti nové pronikajiciho eternitového materialu a
nachazime je v nevelkém mnoZstvi v oblastech bezprostfedné priléhajicim k velkym
primyslovym stiediskiim (Doubi u Liberce). Svlij ptivod maji v historizujici a secesni
ornamentice stfech Cetnych slohovych reprezentativnich objektd (napf. budova
UMPRUM Vv Praze) a do vesnického prosttedi se dostaly vlivem méstskych
pokryvacskych firem, u jakych v nami sledovanych oblastech pracoval Jaroslav Hron.
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VY VOJ BRIDLICOVEHO STITU V OKRESE JABLONEC NAD NISOU

Dosavadni rozbor biidlicového Stitu DécCinska a Liberecka naznacCuje regionalni
varianty, ale i zakladni spolecné vychodisko obou typt, které je formalné vyjadieno
obecnym uzitim zdkladniho motivu slunce. Tento spole¢ny koten je vysvétlitelny pouze
alespont basalnim teoretickym vzdélanim jednotlivych pokryvacskych temeslniki,
protoze s jeho projevy se setkavame ve vétsi ¢i mensi mife vSude, kam biidlicovy Stit
pronikl. Nic bliz§iho se ovSem za soucasného stavu problematiky neda fici.

Castecnou vyjimkou je pocetné nevelka skupina dodnes dochovanych biidlicovych
§tith v Zelezném Brodé a jeho nejbliz§im okoli, tedy v oblasti shlubokou tradici
zpracovani bfidlicového materialu. Devét dochovanych biidlicovych &titd v Zelezném
Brod¢, Radcicich a Jirkové svymi formami totiz ukazuje na zbytek vyrazného
regionalniho typu, ktery pokladame z hlediska vyvojového za neobycejné dulezity.

Za typologicky nejstarsi povazujeme, ve shodé s obecnym trendem, zcela funkcni
obklady ptivodnich dfevénych lomenic drobnymi kosoctvercovymi formaty, které, jak
jiz vime z Chiibské, se objevuji na nejstarSich pracich ze 70. let 19. stoleti. Pro dalsi
vyvoj (muzeme-li o ném hovotit vzhledem k minimalnimu dochovanému mnozstvi
praci) je charakteristické ,,napodobovani tradi¢ni dievéné lomenice. Nejduslednéji je
tento trend realizovan na krasném biidlicovém stit¢ domu ¢p. 201 na Zeleznobrodském
namésti.”) Do dolniho pole stitu je vepsan, tak jako u vétSiny dievénych lomenic, lezici
obdélnik, postranni kiidla jsou ,,Sikmo desténa“. Ve voln¢jSi formé nachazime tuto
motiviku také na domech v Rad¢icich a Jirkové. Na domé Zeleznobrodského namésti se
vibec neobjevuje motiv kruhu, zato se zde opakuje napt. motiv leziciho ktize, ktery
nachdzime jinak celkem b&zné¢ na roubenych stavbach kraje v zahlavi trama. Pouzity
motiv ,,parket® je jednim z nejcharakteristictéjSich dekorativnich prvka dfevénych
lomenic horniho Pojizeti. Bfidlicovy §tit domu Zeleznobrodského nadmésti je ndm
nejpregnantnéj$im vyjadienim vazby bfidlicového Stitu na dfevénou lomenici a pies
svou vyjimecnost jej povazujeme za jednu z dilezitych alternativ vyvoje.

Ne¢kolik zbyvajicich praci je formalné (a tedy pravdépodobné i Casove) blizkych. Na
zakladnim funk¢nim obkladu se vzacné objevuje jinde nedolozeny typ ,,arkady*
(Zelezny Brod &p. 120, Radgice ¢&p. 359 3 jinak bézny typ slunce, ktery se vSak na
Zeleznobrodsku objevuje vétsinou v opét netypickém parovém spojeni v dominantni
poloze na stfedu dolni hrany Stitu (Rad¢ice ¢p. 29, 49). V Radcicich (¢p. 49, 29) se
nalézaji 1 obecné motivy meziokenniho vyklenku a okenni niky.

Vzhledem k pouzitym formatim a uzité dekorativni motivice klademe vznik téchto
nedatovanych praci nejpozdéji do 70. a zacatku 80. let 19. stoleti. Protoze dalsi prace
v terénu nenachazime, zda se, e vyvoj bfidlicového §titu na Zeleznobrodsku dale
nepokracoval.

1) Knob, J.: Cesky raj a Podkrkonosi, Semily 1972, b¥idlicovy tit je publikovan na str.
75

2) Scheybal, J. V.. Pamatky Jablonecka, Liberec 1969, nedochovany bfidlicovy stit
v Radcicich ¢p. 35 je popsan na str. 59
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BRIDLICOVY STIT A OTAZKA ETNICKA

Blizime se k zavéru prace a tak zbyva jest¢ odpovédét na otazku, do jaké miry je
mozno povazovat bridlicovy §tit za projev etnicky.

Cely dosavadni vyzkum ukazuje, ze bfidlicovy §tit vznikl spontdnné nejpozdéji
zacatkem 70. let 19. stoleti z praktické potfeby ochrany exponovanych dievénych
¢lankid staveb. Podminkou jeho existence jsou tedy urcit¢ klimatick¢é podminky,
konstruk¢éni moznosti architektury (dievénd prkenna lomenice) a dostatek samotného
bridlicového materialu. Utilitarnost jeho nejstarSich typt na jedné strané a dodnes
provadény zcela funk¢ni eternitovy obklad na strané druhé to jasn¢ dokazuje. Bfidlicovy
§tit se rozsifil v dlouhém pasmu severnich Cech a pokryva tedy vétsinou oblasti
osidlené némeckym etnikem. Tvrdit ovSem, ze biidlicovy stit je projevem némeckého
etnika, v podstaté znamena tikat, Ze ,,némeckou piirozenosti je zit v horach®. Na ¢eském
Zeleznobrodsku, které tii uvedené podminky vzniku Stitu $titu napliiuje, se totiz
bridlicovy stit v okamziku svého vzniku objevuje taktéz a ptritom za narodnostni carou,
ktera lezela severnéji (probihala vesnici Plavy) tento prvek lidové architektury
nenachazime. Nikoliv tedy vlastni existence, ale dle naseho ndzoru nanejvys slohova,
formalni napln mohou naznacit vliv toho kterého etnika. Rozbor dochovanych praci
poloZzeného a sousediciho némeckého domu Ceského stiedohofi, piip. hrazdéného domu
Krusnych hor a celd problematika se zde feSi z pochopitelnych duvodi v ramci
némeckého etnika. To ovSem neplati u bfidlicového S$titu Liberecka a Jablonecka a
vazba na Cesky dim Pojizefi je zde, dle naSeho nazoru, patrnd. Relativné samostatné se
pak vyvijel biidlicovy stit Geského Zeleznobrodska.

Tato situace se ovS§em méni v zavéru 19. stoleti a poc. 20. stoleti. Na jiznim Liberecku
Vv této dob¢ se totiz relativné mlady biidlicovy stit presné ztotoznil ve své expanzi ze
severu s hranici narodnostni. Némecké vesnice lezici na sever od Hlubockého hiebene
se ve vetsi ¢i mensi hustoté zapliuji bridlicovym, pfip. kombinovanym bfidlicovo-
eternitovym Stitem, Ceské vesnice na jih od tohoto pasma jej neuzivaji. Pokryvac
Jaroslav Hron, ktery v této oblasti ve 30. letech pracoval, tvrdi o bfidlicovém §tité, ze jej
,Némci méli radi. Podle soucasné dochovaného materialu ze Zeleznobrodska se zda,
jako by koncem 19. stoleti ztratilo zdejsi ¢eské obyvatelstvo, pifes vyrazné moznosti,
které mélo, o bridlicovy §tit zdjem. Region je ovsem natolik stavebné rozrusen, ze zadné
blizsi zavéry nejsou mozné.

Dochovany material tedy naznacuje, Ze koncem 19. a po¢. 20. stoleti doSlo ke zméné
chdpani bfidlicového Stitu a pfes jeho nepopiratelnou funkcénost zacalo byt na néj

vvvvv
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ZAVER

Pokusme se nyni v zavéru prace zkoumany material shrnout a zasadit problematiku
bridlicového stitu do §irsi koncepce vyvoje lidové architektury na uzemi Cech.

Podnebi, stejné jako geologické a pfirodni podminky, ovliviiuje mj. také zpiisob
bydleni ¢loveéka a po tisicileti vznikaji lidska sidlisté v nejuzsim sepéti s krajinou.
Clovék nejen vyuzival prostiedi, které jej obklopovalo, ale také se mu pizptisoboval a
tak moznosti a omezeni pfirodniho prosttedi se spolupodilely na tvorbé obydli.

Pasmo pohrani¢nich hor Cech bylo souvisle osidleno, nikoliv ndhodng, az v dobé&
relativné nedavné. NelGrodna puda a krajné nepiiznivé klimatické podminky vedle
ditvodt dalSich byly ptic¢inou dlouhodobého nezdjmu o tyto kraje. Kdyz posléze prece
jenom doslo k osidleni, kolonisté byli nuceni feSit problémy, které v takové mife
doposud neznali. Importovany lidovy dim se pfizpisobuje mj. také snéhovym a
destovym srazkam a dlouhé zimé€. Obecné plati, ze se seskupuji pivodné relativné
izolované funkce hospodatstvi pod jednu stiechu i za cenu jisté prostorové nelogicnosti,
difevény dim pak exponované clanky svého plast€é druhotné chrani nejriiznéjSimi
dostupnymi materidly. V nejjednodussich piipadech se navétrné stény obkladaji
haluzemi jehli¢i a palivovym dfivim, pfip. se st€ény domu Saluji prkny a davaji ,,do
kozichu®“. V nékterych piipadech se Krytina stiechy objevuje i na dalSich ¢lancich
stavby- Sindelové obklady dievénych lomenic a stén masové uzivané v Orlickych
horach a na Sumavé jsou toho dokladem.

V disledku primyslové expanze se jenom prohloubil tradi¢ni nedostatek dieva, na
druh¢ strané rozvoj stavebniho primyslu a dopravy i zvySeny ob&éh penéz vnaseji do
tradicni vesnické architektury nové materialy jako je palend cihla, vapno, stiesni taska,
bridlicova krytina. Lidovéa architektura, kterd je vystavend prudké expanzi téchto
novych prvku, je nucena, mj. také z diivodi socialnich, vstiebat a vyrovnat se s témito
podnéty. Pokud toho ov§em neni schopna, zanika.

Ve 2. polovin¢ 19. stoleti se pocind, jiz na primyslové bazi, rozSifovat tézba
pokryvacské bridlice v tradi¢nich a jiz vétSinou od stiedovéku exploatovanych oblastech
vyskytu. Z centra, kterymi v Cechach byl kraj kolem Manétina a piedeviim
Zeleznobrodsko, na Moravé pak podhtiii Jeseniki, se biidlicovy material po nové
vybudovanych komunikacich masové Sifi predevsim v klimaticky exponovanych
tizemich severnich Cech a odtud pres Ceskomoravskou vrchovinu pronikd na tzemi
severni Moravy. Expanze tohoto materialu byla podporovana také protipoZarnimi
nafizenimi, které jiZ od konce 18. stoleti jej nejen zvyhodnovaly oproti tradi€nim
hoflavym krytinam jako byl Sindel a doSek, ale ve méstech piimo piikazovaly.
Btidlicové desky, stejné jako Sindel, se tedy pouzivaji nejen jako sties$ni krytina, ale
objevuji se na dalSich plochach vné&jsiho plasté domi, pfedevSim pak na dieveéné
lomenici. V této funkci ,,druhotného pouziti“ nachazime funkéni btidlicovy obklad
prakticky ve vSech klimaticky exponovanych oblastech vyskytu biidlicového materialu,
tzn. v severnich Cechach, na Ceskomoravské vrchoviné (Koclifov) i na severni Moravé
(napt. Dvorce, Bil&ice). Oviem pouze v severnich Cechach, v pasmu jen v nejhrubsich
rysech vymezeném na zapadé Dé¢inem a na vychodé Zeleznym Brodem, se stal tento
pivodné funkéni obklad také polem vytvarnych snah.

48



Nejpozdéji od zacatku 70. let 19. stoleti vnaseji pokryvacsti mistifi do funkcéniho
bridlicového oblozeni lomenice dekorativni prvky, které navazuji na pravé zanikajici
lidovou architekturu severnich Cech, domu Ceského stiedohoii a horniho Pojizefi.
Historizujici a secesni zdéna architektura konce 19. a pocatku 20. stoleti pak dotvorila
skladbu, kterd v izolovanych horskych oblastech misty doziva az do 40. let 20. stoleti.
Zde, v horach severnich Cech, stejné jako v tvorb& jihodeského zednika Jana Patika
(1859-1943), vrcholi a dozniva jiz v dob& uplného zaniku tradi¢niho estetického citéni
vnitrozemi to, co nazyvame ,,lidovym uménim®.

Proudy, kterymi je nesena stavebni forma soucasné vesnice, jsou sice sociologicky
blizké, nejsou vSak jiz vazdny na tradicni architekturu, ale vychdzeji z novodobé
pramyslové tvorby. Stale existujici tradi¢ni dekorativni citéni, které je prehodnocuje, je
sice otazkou nesmirné zajimavou, nemuze ale jiz byt soucasti nasi prace.
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